BUDUCA OKLOPNA SREDSTVA

Na pocetku c¢lanka autor! se kraée zadrZava na razvoju oklopnih
sredstava u starom i srednjem veku da bi éitaoce podsetio na tezu da je
kopnenim operacijama potreban snaZan, mobilan element kako se one
ne bi pretvorile u rat krutih frontova radi medusobnog troSenja snaga.

Glavni zahtevi za takvim mobilnim elementom — kao $to su: pokret-
ljivost, vatrena moé¢, komandovanje, izvestan stepen zadtite i koman-
danti koji stvarno razumeju pokretne operacije — mogli su se prili¢no

jasno uodciti i u dosada$njim ratovima.

Tako, na primer, u poslednjem ratu taj mobilni element bio je
utelovljen u tenkovskim jedinicama, koje su dominirale u svim kopnenim
operacijama u kojima je zemljiste dozvoljavalo njihovu upotrebu i razvoj.
Tenk je u sebi jedinstveno sjedinjavao pokretljivost, vatrenu mo¢, ko-
mandovanje i zaStitu.

Operativni razvoj kopnenih snaga vazdusnim putem bio je poku-
Saj, istite autor, da se ostvari jo§ veéa pokretljivost. Medutim, raspolo-
zivi broj letelica za prebacivanje tih snaga nije mogao da obezbedi od-
govarajuéu vatrenu mo¢ i pokretljivost po spustanju na zemlju, tj. moé
koja bi se suprotstavila neprijateljevim snagama, grupisanim kopnenim
putem za borbu protiv iskrcanih snaga.

Pri kraju poslednjeg rata tenk se &vrsto ustoli¢io kao glavni ele-
ment jakih, udarnih i pokretnih snaga i kao &vrsta zaloga za postizanje
odludujuéih rezultata u borbi, odnosno da se kopnene operacije ne pret-
vore u rat krutih frontova. Nista, pa ni vazdu$na borbena sredstva nisu
mogla da zamene tenk niti da ga na bilo koji naéin uéine izlignim, upr-
kos ponavljanim prognozama o njegovoj maloj vrednosti u borbi.

Bilo je mnogo ljudi koji su jo§ u prvom svetskom ratu prognozi-
rali da ¢e artiljerija uni$titi tenkove, $to se nije dogodilo. Izmedu dva.
svetska rata mnogi su prognozirali da ¢e avioni unistiti tenkove, §to se,
takode, nije obistinilo; do toga nije do%lo ¢ak ni ‘u operacijama na otvo-
renom pustinjskom zemljiStu kao Sto je bilo ono u severnoj Africi. U
drugom svetskom ratu mnogi su smatrali da je bazuka — jevtina za

1 The Future of Armor, by major general Walter M. Hutton,' British
Army, Journal of the Royal United Service Institution, Velika Britanija, maj
1968. god.
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proizvodnju i laka za noSenje, maskiranje i gadanje — orude koje ¢e
doneti kraj tenkovima. Pokazalo se, medutim, da je ona imala malo
stvarnog uticaja na velike tenkovske operacije, izuzev, moZda, na pokri-
venom zemljiStu i u naseljenim rejonima.

No, i pored svih tih prognoza, na kraju je jasno utvrdeno da su
za vodenje kopnenih operacija potrebne pokretne snage, ¢iji bi glavni
kostur sacinjavali tenkovi ili slitna borbena sredstva, uz uravnoteZenu
koli¢inu i broj ostalih oruda i sluzbi. Teorija koju su neki ljudi zastupali
pocetkom tridesetih godina da se samo tenkovima mogu izvoditi neza-
visne akcije pokazala se pogre$nom. Isto tako se vrlo nesreéno zavria-
vala upotreba pokretnih snaga bez koordiniranog sadejstva sa drugim
crudima ili u divljim juri§ima bez odgovarajuée vatrene i pozadinske
podrske.

Novu, izvanrednu karakteristiku borbenim dejstvima posle drugog
svetskog rata dao je razvoj nuklearnog oruZja i sistema za njegovo lan-
siranje. Medutim, ne moZe se sa sigurno$éu predskazati da li ¢e se to
oruzje ikada upotrebiti u buduéim borbenim dejstvima, pa, i ako se upo-
trebi, da li ée se tada kopnene operacije uopste moé¢i da izvode. To oruzje
se posle drugog svetskog rata nije nigde upotrebilo, i ako je u razli¢itim
delovima sveta izvoden veéi broj borbenih operacija u kojima je uzeo
ucesca veliki broj tenkova.

Ako u buduénosti i dode do izvodenja borbenih operacija u uslo-
vima upotrebe nuklearnog oruzja, onda ¢e oklop tenka i njegova pokret-
ljivost, po miSljenju autora, pruZiti najviSe izgleda da ljudstvo ne samo
preZivi nuklearne udare veé¢ i da postigne efikasne rezultate u borbi. Ovo
se isto odnosi i na dejstva u uslovima upotrebe hemijskih i bakteriolo-
Skih borbenih sredstava. U unutras$njosti tenka moZe se postiéi dovoljan
natpritisak za za$titu njegove posade.

Promene u odnosu na stanje u drugom svetskom ratu postignute
su i u tehni¢kom razvoju novih oruzja. Gotovo u svim armijama u svetu
sve viSe se upotrebljavaju nova pt-oruda na sistemu vodenih projektila.
Vet danas je, istice autor, proizvodnja takvih oruda relativno jevtina,
mada su ona, istovremeno, i nedovoljno usavriena. No, potreba da se vo-
denje takvih projektila (po svakom vremenu) i njihove karakteristike
(izbegavanje protivni¢kih projektila) §to viSe usavrSe mogu tu situaciju
da izmene. Ako se pri tome uspe da ovi projektili ostanu prili¢no jedno-
stavni za rukovanje, laki za noSenje, maskiranje i upotrebu, onda bi oni
mogli da predstavljaju znadajnu opasnost za tenkove.

Autor iznosi i drugu stranu problema sa vodenim projektilima.
Da se pogreSke ne bi ponovile, treba briZljivo uporediti sve dobre i loe
strane protivtenkovskih vodenih projektila. Zatim on iznosi sledeée nji-
hove nedostatke:

a) Kao protivoklopno sredstvo vodeni projektili su priliéno ogra-
nifeni, naime oni uspeSno mogu da dejstvuju samo ako imaju kumula-
tivno punjenje ili glavu od plastiénog eksploziva.

b) Vreme leta takvih projektila je relativno dugo, sto omoguéava
tenkovima da ih izbegnu, narot¢ito kada se radi o projektilima kod kojih
je potrebna potpuna vidljivost i briZljivo vodenje od strane operatora u
toku ¢itavog leta. Ovo treba uporediti sa granatom (velike podetne br-
zine) izbatenom iz topa, kojoj nije potrebno nikakvo vodenje i koja se ne
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mo%e skrenuti sa odredene putanje leta; pogotovu $to na srednjim odsto-
janjima takva granata stiZe do cilja samo za deli¢ vremena potrebnog
vodenom projektilu, ¢ak i ako bi on raspolagao nadzvuénom brzinom.

¢) Konstrukcija vodenih projektila je, po misljenju autora, mnogo
sloZenija i skuplja od topovske municije, a i borbeni komplet se sastoji
od manjeg broja vodenih projektila nego $to je slucaj sa topovskim zr-
nima. Dosada$nji razvoj daljinomera i niSanskih sprava na topu pruZa
veée Sanse topovskim zrnima da postignu pogodak na cilju. Zbog toga
je kod njih moguéno ostvariti veéu ustedu zrna, dok, s druge strane, upo-
treba vodenih projektila stvara probleme smeS$taja, ve¢ih troSkova, a i
njihova upotreba je sloZenija.

d) Sistem navodenja na cilj kod vodenih projektila moZe da bude
maé sa dve oStrice. Ako je sistem navodenja ostvaren na principu toplot-
nog zracenja, on moZe biti i priliéno opasan, jer nije u stanju da raz-
likuje sopstvena oklopna sredstva. Ako je, pak, ostvaren na principu ra-
dara ili nekih drugih elektronskih uredaja, onda je upotreba takvih pro-
jektila zavisna od izvora energije, mada u tom slu¢aju protivnik moZe
da primeni i razne protivmere.

e) Vodeni projektili su u izvesnim slu¢ajevima manje eflkasm no-
éu ili u uslovima slabe vidljivosti nego topovske granate s velikom po-
¢etnom brzinom.

f) Tenk je integralni deo savremene borbene grupe u koju jo§
ulaze: peSadija, artiljerija, minobacati, mitraljezi i avioni sa svojim nao-
ruZanjem. Stoga ée protivtenkovsko vodeno orude biti izloZzeno napadu
¢itave borbene grupe — kao i svako drugo orude koje dovodi u pitanje
njeno uspesno dejstvo.

Svi ti argumenti znatno osporavaju tvrdnje nekih ljudi da su pro-
tivtenkovska vodena oruda veoma efikasna i da njihovo postojanje is-
kljuéuje svaku upotrebu tenkova.

Autor je misljenja da ée i u buduénosti morati da postoji neko sred-
stvo koje bi ispunjavalo ulogu tenka. Stoga bi sledeéi logi¢ni korak, is-
tite on, bio ispitivanje svakog alternativnog reSenja koje bi zadovolja-
valo zahteve koji se traZe od jednog borbenog sredstva tenkovskog tipa.
Dva refenja zasluZuju dalje proutavanje; to su: mehanizovano borbeno
vozilo i helikopter.

U ameritkom vojnom ¢&asopisu ,Military Review” od jula 1966.
pukovnik Robert Cajgler predloZio je uvodenje u naoruZavanje mehanizo-
vanog borbenog vozila, koje bi, prema njegovom misljenju, predstavljalo
jednostavnu kombinaciju. tenka i oklopnog transportera. U tom ¢lanku
on kaze:

,Nama je potrebno lako, mehanizovano, borbeno vozilo, koje ¢e u
sebi SJedeavatl oklopni transporter, protivoklopne orude, VOZ.llO za.
neposrednu vatrenu podrsku i juridno ili borbeno vozilo.”

U istom ¢lanku on dalje izlaZe da bi to vozilo dvostruke namene
moglo eliminisati sadasnji tenk kao samostalno borbeno sredstvo. Nje-
gova ¢itava teza zasniva se na mogucnosti da se na lako guseni¢no vo-
zilo postavi orude odgovarajuée vatrene moc¢i, kao i da samo vozilo obez-
bedi dovoljno prostora za smestaj 10 boraca.

Na prvi pogled privla¢na je ideja da se na oklopni transporter
postavi dovoljno efikasno orude koje bi peSadiji omogucilo da se nosi sa
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tenkovima u pokretu. Medutim, mali su izgledi da bi se tim refenjem
stvorilo bilo Sta drugo do slab, drugorazredni tenk — iz otiglednog ra-
zloga Sto bi to reSenje trebalo da zadovolji suvie mnogo zahteva.

Helikopteri, s druge strane, nude mnogo -interesantnije moguc-
ncsti, narotito zbog toga $to kao sredstva za noSenje oruda, Ijudi i dru-
gih pozadinskih potreba obezbeduju kopnenim snagama neuporedivo
vedi stepen pokretljivosti i elastine upotrebe. Samo zemljisne prepreke
-mogu se savladivati mnogo efikasnije. Prema tome, u pogledu pokretlji-
'vosti i elastinosti, helikopteri predstavljaju veliko pobolj$anje u odnosu
na tenkove ili druga kopnena vozila. :

Medutim, kao najznadajnije nedostatke helikoptera autor navo-
di sledece:

a) Njihova upotreba je ograniena u neprekidnim ‘operacijama
koje se izvode danju i noéu i po svakom vremenu.

b) Snabdevanje helikoptera odgovaraju¢im koli¢inama goriva, ulja
i podmaza, kao i drugim potrebama, veoma je tesko kada se Zeli njihovo
puno koriS¢enje u pokretnim operacijama.

¢) Jo$ uvek nije dovoljno upoznata osetljivost helikoptera na slo-
Zeno dejstvo protivni¢kih kopnenih i vazduhoplovnih snaga.

d) Veliki problem predstavljaju komandovanje i kontrola helikop-
terima u pokretnim operacijama veéih razmera. Veé¢ samo proucavanje
operacija u severnoafri¢kim pustinjama u proslom ratu pokazuje koliko
je to sloZen i teZak problem na kopnu, ¢ak i kada je zemljiSte ravno i

-otvoreno i kada se operacije izvode relativno sporo. Taj problem postaje
jo8 sloZeniji i teZi kod operacija u vazduhu koje zahtevaju veliku brzinu
izvodenja. '

e) Helikopteri raspolaZu relativno malom nosivo3éu, tako da je ko-
li¢ina oruZja, municije i za$titnih oklopnih plo¢a koje mogu poneti ogra-
ni¢ena. Njihova nosivost se &e$ée izrazava u kilogramima, a manje u to-
hama, i to je, verovatno, najveéi nedostatak helikoptera u odnosu na
kopnena vozila. i

Iz dosadasnjih ratnih iskustava mogao se izvuéi zakljuéak da je
mehanizovanim snagama kao glavno borbeno sredstvo potrebno neko
oruzje sli¢no tenku. Ni$ta §to je do danas u tom pogledu proizvedeno. ne
zadovoljava tu potrebu bolje od tenka u njegovom. sadaSnjem obliku.
Dovoljno je baciti pogled na Sovjetsku armiju, kao i na druge velike
armije u svetu, da bi se dobila potvrda za ovo.

Medutim, ova &injenica, kako istiée autor ovog ¢lanka, ne odvladi
vojne stru¢njake od nastojanja da i helikoptere iskoriste do najveée mo-
gute mere, bilo formiranjem vazdugnopokretnih divizija ili njihovim ve-
¢im ukljuéivanjem u konvencionalne formacije. Oni, po njihovom mi-
Sljenju, predstavljaju najboljeg partnera tenkovima u borbi, a to ¢ée po-
gotovu biti onim buduéim, savr$enijim.

Slede¢a generacija tenkova treba da otkloni, po moguéstvu, sve

" poznate slabosti sada$njih tenkovskih konstrukcija. Ako tenkovi veé tre-
ba da zadovolje zahtev da su vrlo moéno i pokretno orude, sposobno da
se efikasno, danju i noéu, bori u dugotrajnim operacijama protiv jakih
i savremenih protivni¢kih snaga, onda se neke njihove sadasnje slabosti
neophodno moraju da otklone. To bi se, prema miSljenju atora, ogle-
- dalo u sledeéem: ’
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a) Te%ina tenka treba da bude ispod 40 tona,.a jo§ poZeljnije bi
bilo kada bi ona' odgovarala praktiénoj nosivosti aviona,. tj. .30 -tona
/ili manje.

. b) Snaga tenkovskog motora: treba da iznosi oko 20 kon]sklh sna-
ga po jednoj toni.

c). Pokretljivost. tenkova zavisi danas uglavnom od njihovog pri-
-tiska na zemljiste. Bilo-bi veoma poZeljno kada bi taj pritisak iznesio
'manje od.0,70 kilograma na kvadratni santimetar. Bolja reSenja. se, isto
tako, treba da nadu i za njihovo savladivanje vodenih i drugih prepreka.

d) Akcioni radijus sadashjih tenkova :priliéno je ograniten u-6d-
nosu na uslove buduéih’ pokretnih operacija. - : :

- e) Karakteristike dana$njih tenkova — u pogledu njihove*pouz-
~danosti — mogu se poboljSati tako $to bi se konstruiseli samo za odre-
"dene potrebe, ¢ime bi se u znatnoj meri-smanjio ‘sav ona] teret na nJlma,
potreban za njihovu opravku i odrzavanje. o

f) U proslosti su ograniéena koli¢ina goriva i municije koju’ j’é’”ho—
(sio tenk, kao i nedostatak teretnih vozila, konstruisanih da.se preko sva-
‘kog zemljiSta kreéu zajedno.sa pokretnim xsnagama, vogramcavah njlhOVLl
podrsku u pogledu snabdevanja.

g) Veze kod tenkova nisu gotovo nikad mogle da odgovore pos‘oo-
jeéim zahtevima, ‘narotito kada se radilo o vezama sa vazduhoplovnlm
snagama.

h) Kretanje i pravilno or1]ent1san3e tenkova preko zemljiSta: pod
“teSkim ° uslovima vidljivosti "i noéu ]os uvek predstavlja]u ozblljan
“problem.

. i) Najvecta slabost britanskih tenkova su doskora bili slabi topovi.
‘Medutim, uvodenjem topova 85, 105 i 120 milimetara ta slabost je ot-
klonjena.

Ovo bi bili nedostaci koje bi trebalo otkloniti i autor smatra da
postoje ohrabruju¢i izgledi da se oni kod sledete generacije tenkova i
odstrane. TeZina jednog tenka zavisi od oruda koje treba da nosi, od
broja ¢lanova posade, koli¢ine goriva i municije, veli¢ine motora i od
stepena zaStite samog oklopa. Ako vodeni projektil moZe da odgovori
zahtevima tenkovskog naoruzanja, onda se teZina tenka moZe znatno
- da smanji.

Iz razloga koje je veé ranije izneo u ovom é¢lanku autor preporu-
¢uje da tenkovi slede¢e generacije i dalje budu naoruZani topom velike
poletne brzine. On smatra da oni, i pored takvog topa, mogu biti manji
i lak$i i da jo§ uvek imaju bolje Sanse da prvi postignu pogodak u cilj.
Posada od Cetiri ¢lana bi se mogla i dalje da zadrZi, i to iz viSe razloga:
otuvanja jednostavnosti konstrukcije tenka, poboljSanja njegove pouz-
danosti, kao i eventualne medusobne zamene i odmora posluZilaca.

Broj ¢lanova posade bi, medutim, mogao i da se smanji na tri,
smatra autor, i to tako $to bi jedan &élan posade obavljao 2—3 radnje u
tenku; na primer, voZenje tenka moglo bi da se spoji sa niSanjenjem i
gadanjem iz topa ili rukovanjem radio-stanicom; punjenje topa moglo bi
se udesiti da bude i automatsko. _

Usavr$avanjem tenkovskog motora i njegovim pouzdanijim radom
trebalo bi da se postigne znatno smanjenje veli¢ine tenka, uprkos zahte-
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vima da se poveta odnos snage motora prema teZini. Zahteve za nekim
drugim pomoénim motorima na tenku treba, medutim, odbaciti. Glavni
tenkovski motor mora biti u stanju da sam puni sve akumulatore na
tenku, kao Sto je to, uostalom, postignuto kod. nemackog tenka tipa
»Leopard”.

Autor na kraju iznosi uverenje da bi laksi top, kombinovan sa
modernom tehnoloSkom obradom oklopa, mogao posti¢i iznenadujuée re-
zultate. Sva ta pobolj$anja bi mogla dovesti do tenka teZzine manje od
35 tona, koji bi bio u stanju da sedam dana i noé¢i neprekidno dejstvuje,
bez ikakvog drugog snabdevanja — osim municijom. Poveéana snaga
i smanjena teZina dale bi takvom tenku veliku prednost u pogledu po-
kretljivosti. PoboljSane verzije veé¢ postojeéih uredaja za orijentaciju
(navigaciju) na zemljiStu trebalo bi obezbediti bar po jednu na tenkowvski
vod. Snabdevacka podrSka bi se mogla mnogo poboljSati upotrebom he-
likoptera, bacanjem pojedinih potreba iz vazduha i uvodenjem specijal-
nih snabdevacékih vozila, '

Tenkovi bi trebalo da budu dobro opremljeni za tesno sadejstvo
sa -helikopterima, kako bi se mehanizovanim snagama obezbedila ve¢a
pokretljivost, silina udara, omogué¢io veéi radijus dejstva i poveéala iz-
drzljivost. Naporedo sa ovim trebalo bi poboljsati i organizaciju meha-
.nizovanih jedinica, sistem veza u njima, stare$inski kadar i njegovu
obuku. U tesnom sadejstvu sa helikopterima armije bi danas dobile onu
polugu koja tenkovima omoguéava da razviju svoj puni potencijal. Ta
dva elementa, isti¢e autor, pravilno kombinovana, mogu u pokretnim bor-
benim dejstvima da ostvare skok kakav su 1940. godine postigli nema-
¢ki tenkovi.

' M. D.
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NAORUZANJE, STRATEGUJA I TAKTIKA

Polazeéi od postavke da nikada do sada tehnitki razvoj naoruZanja
nije imab tako veliki uticaj na politiku, strategiju i taktiku, kao i od
zahteva da vojna misao mora konstantno da se preispituje konfrontacijom
strategijskih i takti¢kih elemenata i moguénosti novog naoruZanja, autor,
general epen,! razmatra osnovne smernice buduéeg razvoja klasi¢nog
naoruzanja i njegovog uticaja na taktiku. ’

Prilazeéi problemu klasitnog naoruZzanja, autor na poéetku ¢lanka
istite sledeéih nekoliko osnovnih karakteristika upotrebe taktickog nu-
klearnog oruZja u sukobu dveju strana ¢ije armije njime raspolaZu:

a) Pre svega, on smatra da bi odluéujuéa faza nuklearnog sukoba
bila vrlo kratka, §to bi od oba protivnika zahtevalo veliku brzinu dej-
stava. Ipak, sovjetska predvidanja da se dnevno prodire i do 80 i 100
km na dan autor ocenjuje viSe kao manifestaciju potrebe ‘da se posto-

_-poto i Sto pre ovlada odredenim objektima nego kao realnu mogucénost;

b) Ofanzivna borbena dejstva nikada se nisu tako isplatila kao u
sludaju sukoba u kome bi doslo do upotrebe takti¢kog nuklearnog oruzja.
To je, po misljenju autora, najkarakteristi¢niji fenomen nuklearnog rata
u okviru jednog bojista; .

c) Nuklearna dejstva, ma kolikc da su snaZna, ne treba da budu
odvojena od konvencionalnih. Da bi bilo efikasno, nuklearno oruZje
zahteva da se njegova upotreba pripremi manevrom konvencionalnih
snaga i sredstava. Samo se tim manevrom moZe izazvati pojava ciljeva
koji opravdavaju upotrebu nuklearnih oruZja.

Isto tako psiholoka i razorna dejstva ovih oruzja su znatajna,
ali privremenog karaktera. Da bi se postigao puni doprinos ovih oruZja,
potrebno je da se efekti njihovog dejstva iskoriste pomoéu konvencio-
nalnih sredstava;

d) Stalna potreba za naizmeniénim zauzimanjem rastresitih po-
redaka i ponovnom koncentracijom snaga i sredstava zahteva njihovu

1 Général d’Armée J. Crépin: Armement, stratégie et tactique — izvod iz
predavanja odrZanog u ViSoj ratnoj 3koli u Parizu — februara 1969. god. —
objavljeno u &asopisu Revue de défense nationale. Francuska, jun 1969. god.
Armijski general Krepen zauzimao je u Francuskoj armiji poloZaje vrhovnog
komandanta u AlZiru, komandanta francuskih snaga u Saveznoj Republici
Nemackoj i komandanta Centralnog evropskog vojista NATO-a do 1967. godine.
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visoku manevarsku sposobnost, koja se na danas$njem stepenu razvoja
oruZanih snaga samo delimino mo%e da obezbedi;

e) Kao petu osnovnu karakteristiku autor istide problem centrali-
zovanog i decentralizovanog upravljanja nuklearnom vatrom. Da bi se
ovo obezbedilo, on je misljenja da se prioritet mora dati ofanzivnom
oruzju, koje istovremeno treba da ima dve karakteristike: veliku rugi-
latku moé i 3to je moguée veéu pokretljivost, ¢ime se, sa jedne strane,
omoguc¢uje centralizovanje snaZnog udara tamo gde to zeli visa ko-
manda, a, sa druge, njihovo decentralizovanje (u vidu manjih udara)
u zeni dejstva divizije, odnosno u rukama njenog komandanta. ‘

Prelazeéi na osnovno pitanje ‘u é&lanku, autor ndjpre razmatra
problem ofanzivnog i defanzivnog naoruzanja, pri éemu se izrazito za-
laZe za tezu da je danas, pre svega, mnogo lakse realizovati ofanzivne
sisteme oruzja; takvu orijentaciju nameée i osnovna karakteristika
nuklearnih dejstava, koju je vet¢ prethodno istakao.

Uporedujuéi, u prilog svojoj tezi, moguénosti razvoja ofanzivnog i
defanzivnog oruZja, autor prvo navodi .da se razvoj ofanzivnog oruzja
zasniva na sopstvenoj koncepciji i doktrini, dok razvoj defanzivnog, za-
visi od oruZja kojima eventualni protivnik raspolaZe, ili ée mozda raspo-
lagati, kao i od svih moguc¢ih varijanti njihove upotrebe. On navodi
primer zemaljske PVO. i tvrdi da danas nijedna zemlja u svetu nema
potpuno efikgsnu.takvu odbranu.i pored toga $to ovi sistemi spadaju
u tehni¢ki najrazvijenije. . Zbog toga $to defanzivno oruZje zavisi od
protivnikovog ofanzivnog, ono .Je uvek u zakas$njenju, §to u danasnjoj
trei u naoruZanju moze da irha ozbiljnih posledica, posebno zbog toga
Sto se novim oruzjem danas moze postiei takti¢ko ili tehniéko iznenadenje.
I na kraju, .u prilog svojoj tezi o prioritetu ofanzivnog oruZja, autor
govori o.dejstvima u svrhu neutralisanja koje se postize modernim kon-
vencionalnim naoruZanjem; tom prilikom on ih uporeduje sa dejstvima,
odnosno efektom. koji su Nemci postigli 1940. godine ' upotrebljavajuéi
tenkove i avione tipa $tuka. ) '

Iz ove analize proizilazi autorov zakljuéak da su moguénosti reali-
zovanja jednog izabranog ofanzivnog sistema oruzja vrlo velike, pod
uslovem da se jasno definige program naoruZanja, posebno da se jasno
odrede objekti keji se tim sistemom Zele uni$tavati, a zatim da se raspo-
laZe dobrim kadrovima i finansijskim sredstvima. ) o

Veoma skupa proizvodnja naoruZanja retko se mo%é uskladiti ‘sa
raspolozivim finansijskim sredstvima, §to ima odredenih posledica i iza-
ziva.znafajne promene u nadelima. Kao primer autor navodi Saveznu
Republiku.Nematku, koja, iako ne troi ni jednu jedinu marku za nu-
klearno naoruZanje, niti je ikada bila tako ekonomski jaka kao “sada,
ipak nije u stanju da dr#i vise od dvanaest divizija — mada ih je ranije
imala i na stotine. o ;

' Iz toga proizilazi potreba za promenom nacela upotrebe. Diviziji
se mora dati zona od 50, pa i 80 km, §to zna&i da potpuno otpada mo-
guénost stati¢ne ili polustati¢ne odbrane, kao i mnogih ranije izdvojenih
manevara. Borbena dejstva u ovako Sirokim zonama sli¢na su dejstvima
u pustinji, gde su moguéne sve vrste raznih iznenadnih i brzih prodora.
To namete potrebu za vrlo velikom pokretljivoséu, koja se moge postiéi
samo kretanjem pesadije na. vozilima. ,,Rat postaje rat vozila”. .. . .
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Odlutujuéa uloga napada kao vida borbenih dejstava, potreba za
brzim manevrima i kombinacijom rastresitosti i koncentracije snaga i
gredstava, za savladivanjem velikih prostora za vrlo kratko vreme, za-
§titom od kontaminacije, kao i brze promene situacije — sve su to
elementi na osnovu kojih autor zakljutuje da savremeni rat bitno menja
ulogu ped¥adije, jer zahteva da ona bude na vozilima i da borbena
dejstva izvodi prvenstveno sa njih. Borbena dejstva peike imace, po
autorovom misljenju, samo ogranicen obim. Iz toga sledi i zakljutak
da su se promenili i ciljevi koje treba uniStavati vatrom, jer to viSe nije
koncentracija Zive sile na zemljidtu, ve¢ u oklopu i u pokretu.

Promene su u pogledu pesadije, dakle, korenite, kako u nadéelima
upotrebe tako i u sredstvima. Ona je danas u stanju ne samo da se
brani od tenkova veé¢ i da ih napada poSto poseduje raketna sredstva,
koja su otklonila ranije slabosti protivienkovskog topa — kako u pogledu
dometa, tako i efikasnosti dejstva. Naoruzavanje pesadije protivoklopnim
raketnim gredstvima pruZza joj moguénost vrlo efikasnog ofanzivnog dej-
stva protiv tenkova i borbenih oklopnih vozila.

To ne znadi, istite autor, da pesadiju treba pretezno naoruzavati
ovim pt-raketnim sredstvima. Broj tenkova i oklopnih transportera —
u odnosu ha ostala pedadijska transporina sredstva — na bojidtu je
mali, pa prema tome pedadija mora imati i sredstva za uniStavanje
ostalih daleko brojnijih transportnih sredstava, odnosno topove od 20
ili 30 mm, namenjene uniStavanju tih sredstava na udaljenjima od 500-
do 600 metara. Ovi topovi mogu istovremeno da posluze i za unistavanje
i neutralisanje peSadije koja dejstvuje peske.

Sto se tite vozila, autor smatra da pedadiju treba preteino tran-
sportovati na obi¢nom, kako ga on naziva, pesadijskom vozilu, dok
oklopni transporteri gusenitari treba da budu zastupljeni samo u izves-
nom manjem procentu. Protivtenkovskom raketom sa pedadijskog vozila
mose se sasvim uspe$no napadati tenk, pa se ne isplati tako skup oklopni
transporter gusenicar nameniti samo za transport pesadije. Upravo
zbog toga, a i drugih ¢inilaca, kao $to je masa koja ¢ini snagu peSadije
na bojistu, i te kako je va¥no pravilno proceniti odnos izmedu oklopnih
transportera i peSadijskih vozila u ovakvoj mehanizovanoj peSadiji —
za &iji se razvoj autor: zalaZze.

Pojava novih oruzja nije izazvala korenite promene u koncepciji
upotrebe oklopnih jedinica; ona im je samo pruZzila nove mo-
guénosti u pogledu pokretljivosti i dometa. Danas postignuta vatrena
mo¢ protivtenkovskih raketa, na primer rakete Hot, potpuno zadovo-
ljava potrebe, jer probija bilo kakav oklop postoje¢ih tenkova. Stoga
debljina oklopa, prema migljenju autora, treba da se svede na razumne
potrebe zaStite od nuklearnih dejstava. Domet vatrenih oruda samih
oklopnih sredstava, s obzirom na karakteristike evropskih ratista, treba
da ide na 5 km, a dalji napor u razvoju ovih sredstava treba usmeravati
u praveu povetanja njihove pokretljivosti, koja se smatra glavnom sla-
bodéu savremenih oklopnih sredstava.

Klasi¢na artiljerija nalazi se pred reSavanjem najteZih

problema, jer su se promenili njeni raniji ciljevi; to je sada Ziva sila
u oklopu i u pokretu. Autor vidi dva moguéna puta u daljem razvoju
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artiljerije. Prvi se sastoji u pronalaZenju takozvanog ,,oruda zasi¢enosti”,
o kome se veé¢ odavno razmiSlja. Dakle, ili treba iéi na konstrukeiju
takvog oruda, koje je vrlo precizno, ali veoma skupo, ili pak proizvoditi
Jevtino sredstvo, ali ‘krajnje neprecizno. Autor zakljuéuje da za upuéi-
vanje eksplozivnog punjenja (teZine od 15 do 40 kg) na dati cilj, razume
se sa dovoljnom preciznoéu i brzinom, nema i jo3 za dugo neée biti
drugog reSenja osim klasi¢nog topa, &ija proizvodnja  nije toliko skupa.
Drugi put se sastoji u upotrebi raketnih sredstava za brzopokretne: ci-
ljeve. I ranije se problem dejstva na brzopokretne ciljeve tefko refavao,
a danas je to daleko teZe, jer su ciljevi. manji, pokretljiviji i rastresitiji.
ReSenje se nalazi u raketnim sredstvima koja imaju eksplozivna pu-
hjenja jadine granata 155 mm, a teledirigovano su vodena. Artiljerija
je u stanju da njima trenutno dejstvuje po cilju &im je otkriven. Me-
dutim, ovo oruZje je takode vrlo skupo.

Problem protivvazdusne odbr ane razli¢ito se reSava, za-
visno od vrste sukoba: nuklearni ili konvencionalni. Autor smatra da
u nuklearnom sukobu treba ostvariti 999/, verovatnoée unistavanja pro-
tivnika u vazduhu. Naime, protivnik moZe dozvoliti gubitak dobrog dela
svojih nuklearnih aviona s obzirom na veli¢inu ofekivanog efekta nji-
hovog ‘dejstva. U ratu u konvencionalnim uslovima zadovoljavajuéom se
smatra verovatnoéa uniStavanja od 20 do 259 0> S Obzirom na to da pro-
tivnik — zbog skupoée aviona i tegkoéa u obuci pilota — ne moze
dozvoliti veée gubitke pri svakom konvencionalnom zadatku. Problemi
odbrane na velikim i srednjim visinama danas su reSeni raketama N ike
i Hawk kod Amerikanaca, a raketom Sam kod . Rusa. Medutim,
nijedna zemlja na svetu nema potpuno reSen problem protivvazdusne
odbrane, pre svega zbog tetko reSivog problema PVO na malim visi-
nama, odnosno zbog skupoée raketnih sredstava, kao i zbog problema
odbrane od aviona osposobljenih za dejstvo po svakom vremenu. Iako
tehnika omoguéuje reSavanje ovih problema raketnim sredstvima, zbog
njihove skupoée avioni presretaci i dalje ée sadinjavati znatan deo sred-
stava protivvazdusne odbrane, jer su polivalentni i jevtiniji od raketa.

Posebnu ulogu u daljem razvoju konvencionalnih sredstava autor
daje helikopteru. Helikopter nudi moguénost borbe sa velikog od-
stojanja protiv svih borbenih vozila na bojidtu, i to sa daleko veéom
pokretljivoséu od one $to je imaju oklopne jedinice. Izuzev u sluéaju
slabije vidljivosti, helikopter maksimalno sjedinjuje u sebi vatrenu moé
i pokretljivost. 17 osmatranju i dejstvu raketnim sredstvima (uz pomoé
stabilizovanog dvogleda) sa helikoptera nalazi se delimi¢no refenje ne-
dostataka oklopnih jedinica u pogledu pokretljivosti. Kao i druga borbena
vozila, helikopter je vrlo osetljiv ako dejstvuje samostalno, ali isto tako
on mozZe biti vrlo snafno ofanzivno sredstvo ako dejstvuje u grupi, mada
se moZe efikasno i braniti. Helikopter treba da bude naoruzan Taketnim
sredstvima i topom od 20 mm, montiranim na pokretnu kupolu da bi
njime mogao da napada i da se brani od drugih helikoptera. Autor sma-
tra da je efikasna upotreba helikoptera moguéna na stepenu brigade i
viSe, ali da ¢e se, ipak, helikopteri samo izuzetno moéi upotrebljavati

na ve¢im dubinama protivnikove teritorije.

Na kraju ¢lanka autor daje vrlo kratke zakljutke o razvoju
avijacije i mornarice. Po njegovom misljenju za avijaciju je
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osnovno da se oslobodi nadletanja objekta ako Zeli da na njega dejstvuje
topom, bombom ili raketom. Jedino reSenje koje se sada traZi jeste ra-
keta velikog dometa, tako da avion nema potrebe da se pribliZzava cilju,
veé da mo%e da na njega dejstvuje sa odreflene daljine. Autor tvrdi da
problemi preciznosti i efikasnosti ovde jo3 uvek nisu refeni. Sto se tite
mornarice, ona je ranije priliéno dugo bila orijentisana na defanzivna
sredstva, narodito na protivavionsku odbranu — uglavnom zbog davanja
preteranog znadaja ukrcanoj avijaciji. Danas se mornarice daleko viSe
orijenti¥u na razvoj ofanzivnih sredstava.

U zakljutku autor istite da on buduéi razvoj konvencionalnih-
sredstava vidi u osnovi u ofanzivnim sistemima oruZja. : T

S. O.
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