BRITANSKA RATNA MORNARICA U 1969. GODINI

Poslednjih godina sve je ofiglednije da Velika Britanija postepeno
gubi status velike pomorske sile. Britanska Ratna mornarica (RM) po-
primiée novu fizionomiju posle 1971/72. godine kada iz upotrebe, kao
ito se planira, budu povueni nosati aviona, a ulogu vazduhoplovne
podrske i zaStite pomorskih snaga preuzme RV. S obzirom na nove
koncepcije vodenja rata na moru, u kome se ne predvidaju operacije
slitne onima u proslosti, britanska RM bite relativno mala, sa pretez-
no manjim ali savremeno naoruZanim i opremljenim brodovima. Na
donoSenje ovakve odluke uglavnom su uticali ekonomski faktori.

Posebno je znalajna &injenica da Velika Britanija — u vezi sa
promenom teZi§ta svoje opste i vojne politike i sve veéim pribliZava-
njem, odnosno vezivanjem za Evropu i NATO, kao i vojnim dezanga-
yovanjem, u podrudju istoéno od Sueca — ima u planu da ojata svoje
pomorske snage u Sredozemlju koje su u toku poslednjih nekoliko go-
dina bile znatno smanjene. Britanska vlada je u julu 1968. godine (do-
puna ,,Bele knjige” o odbrani) objavila nameru da poveéa svoje oba-
veze prema NATO-u ,radi odbrane” Sredozemlja. Posle sastanka mi-
nistara zemalja — ¢lanica NATO-a u novembru 1968. godine u Brislu
najavljena su i dalja ojacanja britanskih snaga u Sredozemlju. Zbog
svega toga interesantno je sagledati sadaSnje stanje britanske RM.

A) RUKOVODECI ORGANI RM U MINISTARSTVU ODBRANE

Sve do 1964. godine najvisi rukovodeéi organ britanske RM bio
ie Admiralitet koji je predstavljao zasebno ministarstvo. Posle reorga-
nizacije integrisana su dotada$nja ministarstva pojedinih vidova OS,
{ako da se u okviru jedinstvenog Ministarstva odbrane nalaze sektori
za pojedine vidove OS — RM, KoV 1 RV (Navy Department, Army
Department, Air Force Department), kao i zajednicki organi (Savet
odbrane, Generaltab odbrane, Vojnonau¢ni $tab, Sekretarijat i Sektor
za prodaju vojne opreme). Pojedini organi iz sektora vidova ulaze is-
stovremeno u sastav zajednickih organa. :

Pored ministra odbrane (drzavnog sekretara za odbranu) i njegova
dva pomoénika — ministra za kadrovska pitanja i logistiku i ministra
za naoruzanje i opremu — koji se bave problemima sva tri vida OS,
postoje i tri parlamentarna drzavna podsekretara za vidove OS.
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Najvisi rukovodeéi organ britanske RM je Sekcija Saveta
odbrane za RM, ¢&iji je predsednik ministar odbrane, a podpred-
sednici: ministar za kadrovska pitanja i logistiku, ministar za naoru-
Zanje i opremu i parlamentarni drzavni podsekretar za RM. Clanovi
Sekcije Saveta za RM su, pored ostalih, nagelnik Admiralitaba koji
ima naziv i prvi pomorski lord, nadelnik Uprave za kadrovske proble-
me RM (drugi pomorski lord), natelnik Tehnidke uprave RM, nacelnik
Uprave za snabdevanje i transport RM, glavni nau¢ni savetnik RM i
drugi stalni podsekretar za RM.

Clanovi Sekcije Saveta odbrane za RM rukovode sledeéim organ-
skim delovima sektora Ministarstva odbrane za RM.

Admirals8tab je odgovoran za pripremu i gotovost mornarié-
kih snaga, planiranje i vodenje pomorskih operacija. Nacelnik Admi-
ralStaba je ¢lan Komiteta nadelnika general$tabova odbrane, a pojedine
uprave AdmiralStaba (za operativne poslove, obavesStajnu sluzbu i sl.)
istovremeno su i organi General§taba odbrane. Nadelniku Admiralsta-
ba potéinjen je i komandant mornaritke pesadije.-

Uprava za kadrovske probleme RM nadlena je za
popunu ljudstvom, $kolovanje, platni sistem, rezervni kadar i sl.

Tehni¢ka uprava RM je odgovorna za razvoj i proizvod-
nju mornarickog naoruZanja i opreme, izgradnju, remont i odrZavanje
brodova i aviona mornari¢kog vazduhoplovstva.

Uprava za snabdevanje i transport RM je nadlez-
na za snabdevanje naoruZanjem, gorivom, intendantskim i sanitetskim
potrebama i rezervnim delovima. Ona rukovodi i pomorskim saobra-
¢ajem.

Uprava za nauéno istraZivanje RM bavi se istra-
Zivanjima u vezi sa razvojem mornaritkog naoruzanja i opreme. Ova
uprava tesno saraduje sa Vojnonauénim Stabom Ministarstva odbrane.

Uprava za finansijske i administrativne poslove
i opStu koordinaciju. NaCelnik ove uprave (u stvari, drugi
stalni drZavni podsekretar za RM) odgovoran je ministru odbrane i
Parlamentu za troSenje budZetskih sredstava dodeljenih RM.

B) MORNARICKE SNAGE

S obzirom na namenu, snage britanske RM dele se na strategij-
ske nuklearne snage i snage opSte namene.

'‘a) Strategijske nuklearne snage ¢&ine podmornice na
nuklearni pogon mnaoruzane raketama ,Polaris”. Posle sporazuma sa
Amerikancima, decembra 1962. godine, Britanci su pristupili gradnji
'4 takve podmornice (ranija britanska vlada je imala u planu izgrad-
nju 5 podmornica). Gradnja prve dve podmornice otpocela je 1964. go-
dine, a narednih dveju u 1965. Do sada su izgradene tri takve pod-
mornice (,Resolution”, ,Repulse” i ,Renown”), a &etvrta (,,Revenge”)
treba da bude dovrSena krajem 1969.

Podmornice na nuklearni pogon naoru?ane raketama ,Polaris”
imaju deplasman 7.500 t (nadvodni) i 8.400 t (podvodni), a brzinu 20 év
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(nadvodnu) | 86 (podvodnu). Pored 16 lansera za rakete ,Polaris” A--3
(dometa oko 4.600 km), one imaju i 6 torpednih cevi'ma pramcu.

Podmornice na nuklearni pogon su britanske konstrukcije, izuzev
raketa ,Polaris” (bez bojevih glava), lansirnih uredaja i navigacijske
opreme ,,SINS” koji su nabavljeni u SAD. Bojeve glave za rakete pro-
izveli su sami Britanci.

Za opsluZivanje ovih podmornica u 1969. godini bilo je angazovano
3.200 vojnih i 2.700 civilnih lica. Podmornice imaju po dve posade, sva-
ka 19 oficira i 135 podoficira i mornara.

Podmornica ma nuklearni pogon ,Resolution”

Od tri izgradene podmornice dve su ve¢ u operativnoj upotrebi
(,Resolution” i ,Repulse”), a ,Renown” treba ove jeseni da izvrsi pro-
bna gadanja na ameri¢kom poligonu ,Cape Kennedy”, pa ¢e i ona biti
upuéena na ,operativno patroliranje”. Nakon &to i treta podmornica
na nuklearni pogon, naoruZana raketama ,Polaris”, postane ,operativ-
na”, avioni britanskog RV tipa , Vulcan”, koji su do sada imali ulogu
strategijskih nuklearnih snaga, dobi¢e taktitku ulogu. Na taj nacin
ulogu strategijskih nuklearnih snaga preuzeée u potpunosti britan-
ska RM. .

b) U mornarié¢ke snage opSte mamene spadaju nosa-
¢i aviona i mornaricko vazduhoplovstvo, podmornice (izuzev podmor-
nica naoruzanih raketama ,Polaris”), pomorskodesantne snage, krstari-
ce, eskortni brodovi, minoloveci i pomoéni brodovi, kao i ostale pomoc-
ne ustanove i instalacije u pomorskim bazama.

Ove snage namenjene su za za§titu britanskih interesa u svetu,
intervencije na raznim operacijskim podruéjima — bilo za samostalna
dejstva ili u zajednici sa snagama KoV i RV, zatim za odbranu obale
i zaStitu pomorskih komunikacija.

Nosaé¢i aviona i mornari¢ko vazduhoplovstvo U
posleratnom periodu Britanci nisu izgradili nijedan novi nosa¢ aviona,
izuzev Sto su dovrdili veé ranije zapotete, kao i razne rekonstrukeije u
svrhu njihove modernizacije. Poetkom 1960. godine RM je predlozila
da se izgradi movi nosaé aviona ,Furious” od 50.000 tona. Ovaj pred-
log britanska vlada nije prihvatila; zbog toga, a i nekih drugih raz-
loga, tadasnji ministar RM i na¢elnik AdmiralStaba podneli su ostavke.

Zajedno sa donoSenjem odluke o britanskom povlaienju iz prosto-
ra istoéno od Sueca (izuzev Hongkonga) do kraja 1971. godime, vlada
je najavila da ¢e se posle toga povuéi iz upotrebe i nosa¢i aviona, a da
¢e zadatke vazduhoplovne podr$ke i zaStite pomorskih snaga preuzeti
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RV. Medutim, u poslednje vréme ima indicija da bi se britanskim no-
satima aviona mogao produZiti ostanak u aktivnoj sluzbi, i posle pred-
videnog vremena, s obzirom na to $to su mnedavno modernizovani. S
druge strane, ocenjuje se da su nosaéi aviona u uslovima konvencio-
nalnog ratovanja jo§ uvek veoma efikasno sredstvo.

Britanska RM u svom sastavu ima tri nosa&a aviona — »,Hermes”,
»Bagle” i ,,Ark Royal” (nosa¢ ,,Victorious” je nedavno rashodovan, a
uskoro treba da bude i ,,Centaur”). Od ova tri nosada prva dva su u
operativnoj upotrebi, dok se na nosadu ,,Ark Royal” od 1967. godine
izvode radovi u svrhu modernizacije koji treba da se zavrie pocetkom
1970. Posle modernizacije nosaé ,,Ark Royal” moéi ée da ukrecava avio-
ne F—4K ,,Phantom II” koji se nabavljaju u SAD.

Nosa¢ ,,Hermes” ima puni deplasman oko 28.000 t; on mo¥e da nosi
22 aviona i 8 helikoptera. Od nauruZanja ima dva lansera sa po 4 vo-
diSta za rakete brod-vazduh ,,Seacat”.

Nosati aviona ,,Eagle” i Ark Royal” su pribli#no iste veli¢ine. Ima-
ju puni deplasman oko 50.000 tona. Nosa¢ ,Eagle” mo¥e da nosi 34
aviona i 10 helikoptera, a ,,Ark Royal” 40 aviona i 8 helikoptera. No-
sat ,Eagle” ima 6 lansera sa po 4 vodi$ta za rakete brod — vazduh
»Seacat” 1 4 dvocevna topa 114 mm. Nosaé »Ark Royal” ima dva dvo-
cevna topa/114 mm i 2 Sestocevna i tri dvocevna topa 40 mm (ukup-
no 18 cevi 40 mm).

Mornari¢ko vazduhoplovstvo satinjavaju avioni i he-
likopteri koji se ukrcavaju na nosage aviona ili baziraju na kopnu.
Osim toga, helikopteri se ukrcavaju i na nosade helikoptera za desant-
na dejstva, krstarice, razarate i fregate.

U sastavu britanskog mornari¢kog vazduhoplovstva nalazi se oko
30 skvadrona sa oko 200 aviona i helikoptera LA, LBA i PPA i oko
200 aviona i helikoptera skolske i pomoéne avijacije. Od aviona i heli-
koptera poznatiji su:

F—4K ,Phantom”, lovac-presretad i lovac-bombarder, dvosed, ima
brzinu preko 2 maha. Od naoruZanja moZe da nosi rakete ,,Sidewin-
der” ili ,,Sparrow”, ili bombe ili raketna zrna. Za RM je nabavljeno u
SAD 50 aviona, a na njima su ugradeni britanski motori »Spey—25R”
firme ,Rolls-Royce”. Ovi avioni ¢ée biti kori$éeni samo na nosac¢u avio-
na ,,Ark Royal”.

 ,,Sea Vixen” MK-1 i 2, presretaé i lovac-bombarder za sve vremen-
ske uslove, dvosed, raspolaZe brzinom oko 1.150 km/¢. Od naoruzanja
mozZe da ima rakete , Firestreak”, ,Red top”, Bullpup”, bombe ili ra-
ketna zrna.

»Buccaneer” MK-1 i 2, lovac-bombarder za sve vremenske uslove,
dvosed, ima brzinu 1.150 km/&, a namenjen je za dejstva na malim
visinama. Ima takti¢ki radijus dejstva 900 — 1000 km. Od naoruZa-
nja moZe da nosi nuklearne bombe, rakete ,Bullpup”, , Martel” ili
»Sidewinder” ili raketna zrna.

»,Gannet” MK-3, protivpodmorni¢ki i izvidatki avion, a moZe se
koristiti i za elektronsko ometanje, 3 &lana posade, maksimalna brzi-
na mu je oko 40 km/é.

Protivpodmorni¢ki helikopteri ,,Vessex” MK-1 i 3 i »Wasp” MK-1.

Transportni helikopteri ,,Wessex” MK-5.
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Ove godine otpodete uvodenje u naoruzanje protivpodmorniékih
helikoptera ,,Seaking” koji se, prema ameritkoj licenci, izraduju u Ve-
likoj Britaniji. Helikopteri WG-13, koje Britanci razvijaju zajedno sa
Francuzima, treba da udu u naoruzanje sredinom sedamdesetih godina
i zamene helikoptere tipa , Wasp”.

Na osnovu sadasnjih planova o povlaenju iz upotrebe nosaa avio-
na predvideno je da RV preuzme od RM avione ,,Phantom” i ,Buc-
caneer”. Ostali avioni bi¢e, verovatno, povuceni iz naoruZanja. Medu-
tim, helikopteri ¢e i dalje ostati u sastavu britanske RM.

Osim pomenutih snaga mornari¢kog vazduhoplovstva, u sastavu
Obalske komande RV nalazi se protivpodmornitka avijacija, namenje-
na za sadejstvo sa RM. Ovu avijaciju saéinjavaju avioni ,»Shackelton”
koji u narednim godinama treba da budu zamenjeni avionima ,,Ni-
mrod”.

Podmornice. Pored veé pomenutih podmornica na muklearni
pogon naoruzanih raketama ,Polaris”, koje ulaze u sastav strategijskih
nuklearnih snaga, britanska RM ima u sastavu i podmornice na nu-

klearni pogon — lovce podmornica (flotne podmornice) i klasi¢ne pod-
mornice (patrolne).
Do sada su izgradene 3 podmornice na nuklearni pogon — lovei

podmornica (momentalno je jedna na duZem remontu). Cetiri podmor-
nice se jo§ grade, a uskoro treba da se naruti gradnja jo§ jedne tako
da ée ih ukupno biti 8. Navodno treba da se izgradi 12, a prema ne-
kim podacima — 20 takvih podmornica. Prototip ovih podvodnih bro-
dova je podmornica ,Drednought” izgradena 1963. godine, sa amerié-
kim nuklearnim reaktorom. Ima nadvodni deplasman 3.500 t, podvodni
4.000t, a od naoruZanja 6 torpednih cevi. Novi tipovi podmornica, ko-
ji su kasnije izgradeni ili se jo§ grade, neSto su veéi (podvodni depla-
sman 4.5001t), imaju nuklearne reaktore britanske proizvodnje, a po-
seduju isto naoruZanje kao i prototip. Brzina ovih podmornica ceni se
na oko 30 &v.

Britanska RM vife ne gradi klasiéne podmornice. Poslednja pod-
mornica ove vrste (,Onyx”). dovriena je 1967. godine.

U sastavu podmornitkih snaga nalaze se sledece klasi¢ne pod-
mornice:

13 podmornica tipa ,,Oberon”, deplasman nadvodni 2.000t, a pod-
vodni 2.400 t, brzina nadvodna 12 a podvodna 17 év. Od naoruZanja ove
podmornice imaju po 8 torpednih cevi.

8 podmornica tipa ,Porpoise” su priblizno iste veli¢ine, brzine i
istog naoruZanja kao i podmornice ,,Oberon”.

10 podmornica tipa ,A”, deplasman nadvodni 1.400t, a podvodni
1.600 t, brzina nadvodna 19, a podvodna 8 ¢&v. Imaju po 6 torpednih
cevi. Bojevi komplet iznosi 16 torpeda za svaku podmeornicu.

2 podmornice tipa ,T”, deplasman nadvodni 1.500t, a podvodni
1.700 ¢, brzina nadvodna 15 a podvodna 18 &v. Imaju po 6 torpednih
cevi. Bojevi komplet sadrzi 20 torpeda za svaku podmornicu. Artilje-
rijsko maoruzanje sa ovih podmornica je skinuto.

Pomorskodesantne snage ¢&ine desantni brodovi i je-
dinice mornari¢ke peSadije.
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Od desantnih brodova britanska RM ima u svom sastavu
dva nosaéa helikoptera za desantna dejstva (,,Albion” i ,Bulwark”),
dva desantno-juriSna broda (,,Fearless” i ,Intrepid”) i veéi broj desan-
tnih brodova i ¢amaca tipa LCT (8), LCM (9) i LCVP. Desantni brodo-
vi tipa LST su povuéeni iz upotrebe.

Nosaci helikoptera za desantna dejstva su raniji nosa¢i aviona. Ima-
ju puni deplasman oko 27.000 tona, brzinu 28 ¢v, a svaki moZe da pre-
veze bataljon mornaritke peSadije. Za iskrcavanje imaju 16 helikopte-
ra ,,Wessex” MK-5 i 4 desantna ¢amca LCVP; naoruZani su sa po 4
dvocevna topa 40 mm.

Nosa¢ helikoptera za desantna dejstva ,,Bulwark”

Desantno-juriSni brodovi ,,Fearless” i ,Intrepid” su izradeni u pe-
riodu od 1962. do 1967. godine. To su univerzalno-transportni, a ujed-
no i Stabni brodovi za pomorskodesantna dejstva (raspolazu savreme-
no opremljenim brodskim operativnim centrom). Oni imaju puni depla-
sman oko 12.000t, @ brzinu 21 ¢v; mogu da prevoze po jedan bataljon
mornaritke peSadije. Ovi brodovi mogu da prevoze i po 15 tenkova,
7 vozila od 3 tone i 20 lakih vozila od 1/4t. Na platformi za helikop-
tere mogu da, ukrecaju 20 vozila od 3 tone. Naoruzani su sa 4 lansera
sa po 4 vodiSta za rakete ,Seacat” i dvocevnim topom 40 mm. Imaju
i savremena sredstva veze, ukljutuju¢i i ona kojima je moguée odrza-
vanje veza preko satelita.

Desantni brodovi LCT (8) su izgradeni za vreme drugog svetskog
rata 1 verovatno ¢e uskoro biti povuceni iz upotrebe; imaju puni de-
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plasman olo 1,000 1, Desantni amei LCM (9) izgradeni su posle 1962.
godine; imaju puni deplasman oko 170 tona, a mogu da prevoze 2 ten-
ka ili vozila do 100 tona. Desantni ¢amci LCVP imaju puni deplasman
13,5 tona, a mogu da prevoze 35 ljudi ili dva vozila ,Land Rover”.

Mornaritka pe$adija (Royal Marines) je sastavni
deo britanske RM i raspolaze sa oko 9.000 ljudi. Pripadnici mornaricke
peSadije rasporedeni su u sledece jedinice:

a) Bataljone mornari¢ke peSadije (postoji 5 bataljona sa po 680 lju-
di) koji se ukrcavaju na nosale helikoptera za desantna dejstva i de-
santno-juri$ne brodove radi izvodenja desanta, odnosno vojnih interven-
cija u svrhu otuvanja britanskih interesa u kolonijama. Pojedini bata-
ljoni su, ukrcani, a neki su na kopnu u sastavu snaga strategijske‘ re-
zerve;

b) Posadne jedinice na veéim ratnim brodovima (nosatima aviona
i helikoptera, krstaricama, detaSovanim razaratima i fregatama), gde
se, pored posluZivanja artiljerijskih oruda, koriste i za izvodenje diver-
zionih desanata, straZarsko obezbedenje i za pomorski ceremonijal.

¢) Grupe podvodnih izvidata-diverzanata (postoje 3 grupe sa po
20 ljudi), namenjene za izvidanje i &i8¢enje podvodnih prepreka, obe-
leZavanje o&iSéenog prostora za desante, kao i za diverzije. Osim toga,
postoji i jedna specijalna oja¢ana grupa (oko 50 ljudi) za dejstva na
nepristupaénim obalama (strme obale i litice). Ove grupe se u rejon
dejstva prevoze obi¢no podmornicama i helikopterima ili iskatu iz avi=
ona padobranom.

d) Posadne jedinice na desantno-iskrenim sredstvima (desantnim
gamcima) u sastavu samostalnih skvadrona Camaca,

Pored ovoga, pripadnici mornaritke peSadije nalaze se i u raznim
drugim mornari¢kim ustanovama, komandama i $kolama na kopnu.
Krstarice., Britanci su u posleratnom periodu dovrsili gradnju

3 krstarice (,,Blake” ,Tiger” i ,Lion”) koja je zapotela 1941/42, godine.
Za ove 3 preostale krstarice doneta je odluka da se preurede u krsta-
rice — nosate helikoptera. Na krstarici ,Blake” je rekonstrukeija do-
vriena i ona je veé u operativnoj upotrebi. Na krstarici , Tiger” rekon-
strukeija je u toku, a ,Lion” ée biti rekonstruisana kasnije.

Za vreme rekonstrukcije, pored ostalog, skinuta je krmena dvo-
cevna kula sa topovima 152 mm, tako da je od artiljerijskog naoruza-
nja ostala jedna dvocevna kula sa topovima 152 mm na pramcu i3
dvocevna topa 76 mm. Na,mestu gde je bila skinuta kula izradena je
platforma za helikoptere, U prvo vreme na krstaricama ¢e biti ukrcani
protivpodmorni¢ki helikopteri , Wessex” MK-3, a kasnije ,,Sea King”.

U sludaju potrebe ove krstarice moéi ¢e da se koriste i zal prevoz
jedinica mornari¢ke peSadije, s tim da ¢e se umesto protivpodmornié-
kih ukrcavati transportni helikopteri.

Eskortni brodovi. Velika Britanija poklanja posebnu paZ-
nju gradnji eskortnih brodova (razaraca i fregata). Sredinom 1969. go-
dine u sastavu RM nalazili su se:

a) 6 razarata tipa ,,County” (puni deplasman 6.200 t, brzina 32,5 ¢v,
naoruZanje: 1 lanser sa dva vodifta za rakete »Seaslug”, 2 lansera sa
po 4 vodidta za rakete ,Seacat”, 2 dvocevna topa 114 mm i 2 topa
20 mm, kao i jedan protivpodmorni¢ki helikopter). U gradnji su joS
dva takva razarada, kao i novi tip razarata ,Type 82" koji ¢e biti ne-
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$to veéi, a od naoruzanja imace rakete ,,Seadart” i ,Ikara”, top 114 mm,
dvocevni top 40 mm i trocevni bacaé protivpodmorniékih bombi ,,Lim-
bo”; nosiée ujedno i jedan helikopter. U planu gradnje su novi raza-
radi ,, Type 42” koji ¢e takode imati raketno maoruZanje ,,Seadart”, ali
ée biti manji (deplasman oko 3.000 t) i jeftiniji.

b) 11 ostalih razarata, od ¢ega 5 tipa ,Daring” (puni deplasman
3.600 t, brzina oko 35 ¢v, naoruZanje: 3 dvocevna topa 114 mm, 3 dvo-
cevna topa 40 mm, petocevni torpedni aparat i trocevni bacaé protiv-
podmorniékih bombi ,,Squid”), 4 razara¢a tipa ,Batlle” i 2 razaraca
tipa ,,Ca” koji su ve¢ zastareli i verovatno ¢e uskoro biti povuéeni iz
upotrebe.

c) 24 fregate opsSte namene, 8 fregata za PVO 1 30 fregata za PPO.
Najsavremenije fregate opSte namene su tipa ,Leander” i ,Tribal”.
Fregate tipa ,Leander” se jo§ grade, a planira se i gradnja novog tipa.
Ovi brodovi imaju deplasman oko 2.800 t, naoruzani su raketama ,,Sea-
cat”, topovima 114, 40 i 20 mm i protivpodmorni¢kim oruzjem ,Limbo”.
Nose i po jedan protivpodmornicki helikopter ,,Wasp”.

Ostale fregate (za PVO .i PPO) su izgradene u posleratnom perio-
du, izuzev 7 fregata ,, Type 15” koje ¢e verovatno uskoro biti rashodo-
vane. Fregate posebno namenjene za PVO ili PPO se viSe ne grade ve¢
samo fregate opSte namene.

Minolovci. U posleratnom periodu izgraden je znatan broj mi-
nolovaca, od kojih su najbrojniji tipa ,,Ton” i ,Ham”. Minoloveci tipa
,»Ton” su osposobljeni za razminiranje kontaktnih i nekontaktnih (mag-
netskih i akusti¢ckih) mina. Na izvesnom broju ovih minolovaca ugra-
den je podvodni elektriéni lokator za otkrivanje mina, ¢iji se podaci
registruju na ekranu, kao i nova oprema za uniStenje otkrivenih mina.
Minolovei tipa ,,Ham’” se koriste u pomo¢ne svrhe.

Pregled pojedinih vrsta britanskih borbenih brodova

" TR
' L3 Eg ' g
vrsta broda g 5 & § 5 % 'g >§ g
882 | Pag } 57
= a3 :% 3 ;sj = =] 2,00
nosa¢i aviona 2 1 —_ —_
nosadi helikoptera za
desantna dejstva 2 — — —
desantno-jurisni brodovi 2 — — —
ﬁd&ﬁomdoe naornuzane
raketama ,,Polartis“ 3 — 1 —_
podmornice na n/p —
lovei podmornica 2 1 4 1
podmornice — ostale 22 11 — —_
krstarice 1 2 —_ —
razaradi maoruzani raketama 4 2 3 1
razara¢i — ostali 2 9 — =
fregate opSte namene 22 2 7 2
fregate za PVO 7 1 —_ =1
fregate za PPO 19 11 — =
minolovci 45 29 » —_ e
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C) LICNI SASTAV RM

Potetkom 1969, godine, britanska RM je imala 11.200 oficira i
75.700 podoficira i mornara. U RM se nalazi i 3.800 Zena (od mjih 400
su oficiri), koje su pretezno u sanitetskim ustanovama i na raznim po-
moénim duznostima. U periodu od 1965. do 1967. regrutovano je go-
di$nje za RM po 7.000 — 7500 ljudi, dok je u 1968. primljeno samo
oko 5.000. U narednom periodu planirano je izvesno smanjenje brojnog
stanja RM.

0Od ukupnog broja (86.900), na ukrcanju se nalazi 33.400 oficira, po-
doficira i mornara.

Po vrstama snhaga ljudstvo je rasporedeno po sledetem:

podmornice na nuklearni pogon naoruzane

raketama ,Polaris’ — — — — — — — — 3.200
nosad aviona — — — — — — — — — 4.400
snage mornaritkog vazduhoplovstva — — — — 6.200
podmornice (ostale) — — — — — — — — 2.400
krstarice —_— e — = e = = — — — 800
razaradi i fregate — — — — — — — — — 17.700
minolovci —_ — — ——— — — — — 1,200
pomoénl i ostall brodovi — = = = == -— o= 3.200

D) KOMANDOVANJE I RASPORED MORNARICKIH SNAGA

Poslednjih godina Britanci su izvrsili izvesnu reorganizaciju i u
pogledu komandovanja snagama RM: najznatajnije je da je Domovin-
ska flota preimenovana u Zapadnu flotu — u ¢iju nadleznost sada spa-
da podruéje zapadno od Sueca, tj. Sredozemlje 4 Juzni Atlantik (ranije
je postojala Sredozemna flota i komanda za JuZni Atlantik i JuZnu
‘Ameriku u Simonstownu). Isto tako, zdruZena komanda za Srednji is-
tok, koja je bila u Adenu, preimenovana je u komandu za Persijski
zaliv i predislocirana u Bahrein.

Posle ovih izmena, Britanci imaju dve flote — Zapadnu u metro-
poli i Istoénu na Dalekom istoku. Delovi ovih flota deta$uju se i na
druga morska podrutja (Sredozemlje, Persijski zaliv i Karipsko pod-
rucje).

Britanska vlada je najavila da ¢e se, potevsi od januara 1969. u
Sredozemlju stalno malaziti nosa¢ aviona ili nosa¢ helikoptera za desan-
tna dejstva ili desantno-juriSni brod (ova dva poslednja imaée ukrcane
snage mornari¢ke peSadije). Osim toga, u Sredozemlju su i dve fregate
koje ée u 1970. godini biti ojatane jednim razaratem tipa ,,County”.
Povremeno u Sredozemlje doplovljavaju i drugi brodovi, najéesce fre-
gate, razaradi i podmornice (minolovei su nedavno povuéeni). Na Malti
se, takode, nalazi i skvadron izvidatkih (protivpodmorni¢kih) aviona
tipa ,,Shackleton” (iz sastava RV).
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U Persijskom zalivu su britanske pomorske snage smanjene. U
bazi Bahrein se nalaze 1—2 fregate i nekoliko minolovaca, a na ovom
podrutju se takode nalazi i nekoliko izvidadkih (protivpodmorniékih)
aviona tipa ,,Shackleton”.

Na Dalekom fstoku, u sastavu Istoéne flote, ranije je bio i jedan
nosa¢ aviona. Medutim, on je nedavno povucen i sada se u ovom pod-
ru¢ju nalazi jedan nosa¢ helikoptera za desantna dejstva i jedan de-
santno-juriSni brod na kojima su ukrecane snage mornaricke peSadije
(2 bataljona). Na tom podrudju su, osim toga, i znatne snage razarada, fre-
gata, podmornica i minolovaca. Ove snage baziraju pretezno u Singa-
puru, a narednih godina treba odekivati njihovo smanjenje.

U podruéju Kariba Britanci drze 2 fregate na kojima je ukrcan
manji broj pripadnika mornaric¢ke peSadije koji se mogu iskrcavati he-
likopterom. U juZnom Atlantiku, na Falklandskim ostrvima, mnalazi se
prva jedinica aeroglisera (vozila na vazdusni jastuk) sa ukrcanim sna-
gama mornari¢ke peSadije.

Ostale snage nalaze se u metropoli u sastavu Zapadne flote ili su
na remontu ili su pridate $kolama i vojnoteritorijalnim komandama.

R. T.
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BUDUCNOST VAZDUSNODESANTNIH TRUPA

Imaju li buduénost vazdudnodesantne operacije, odnosno vazduSno-
desantne trupe i kakva je ona? — postavlja pitanje autor na pocetku
¢lanka.!

Ako Sovek prati uotljive tendencije na tom polju u razli¢itim zem-
ljama, moZe dobiti prilitno jasan odgovor na ovo pitanje. Velike vojne
sile u svetu, Sovjetski Savez i Sjedinjene Ameri¢ke DrZave, ne samo
da su otvorile zeleno svetlo takvim tendencijama veé nastoje da ih
§to viSe razviju. Autor istite da je ¢ak i mala Svajcarska krenula de-
limi¢no u tom pravcu. Medutim, u Saveznoj Republici Nemackoj mi-
§ljenja o tom pitanju nisu jod potpuno jasna. Dok dnspektor kopnene
vojske zastupa koncepciju o vazduSnodesantnim operacijama i snaga-
ma, dotle u polititkim krugovima zemlje postoji giroka skala ograda
i pomalo zbrkanih predstava o tome.

Tako je na jednom zasedanju Bundestaga u prvoj polovini 1968.
godine jedan od poslanika izneo misljenje da se vazduSnodesantne tru-
pe treba da preformiraju u oklopno-grenadirske jedinice. Kada se na
tom zasedanju povela ret¢ o izgradnji kapaciteta za vazdusni transport,
izneto je gledidte da treba odustati od programa za srednje helikopte-
re. Jedan drugi poslanik Bundestaga otiSao je jo§ dalje; on mne samo
3to se nije zadovoljio preformiranjem vazdusnodesantnih trupa veé je
zatraio da se one sasvim rasformiraju i ukinu, jer on u njima vidi
simbol agresije, $to se ne slaze s odbrambenom politikom SR Nemacke.

Autor &lanka je misljenja da se pri tako protivre¢nim gledistima
samo trezvenom analizom moZe doé¢i do jasnih stavova o tom problemu.

Izmenjeni ciljevi. Ako bi se pokretljivost kopnenih trupa
predstavila na nekoj skali, onda bi na njenom najnizem kraju, svaka-
ko, stajao vojnik koji se krete i bori peSke. Medutim, na vrhu te skale
pokretljivosti danas se viSe me nalaze ni grenadiri na oklopnim tran-
sporterima ni tenkowvi.

Poznata je stvar, isti¢e autor, da je oduvek ,rat u velikoj meri za-
visio od faktora vreme i da je za dobijanje neke bitke od odlucu-
juéeg znataja bilo koriStenje pogodnog trenutka” (Lidel Hart). Zatim
on citira ratnu sluzbu Bundesvera, koja o tome kaZe sledece:

1 Die Zukunft der Luftlandetruppe, von generalmajor Franz Poschl,
Wehrkunde, SR Nemadka, jun 1968. god.
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»Velika brzina dejstva je u vedini slutajeva prnvi korak za postizanje
uspeha i efikasno sredstvo da se sopstvena slabost nadoknadi... Brzina se
ne sme mesati sa pokretljivo$éu, iako su one tesno povezane. Samo onaj ko
je brz moze se pokretljivo boriti i komandovati. Na zemljistu moze biti brz
samo onaj ko je i tehnic¢ki pokretljiv i kio zna to da dobro i iskoristi.”

U naporima za postizanje brzine i ,tehnitke pokretljivosti” dosti-
zu se, jasno, i odredene granice, koje postavljaju tehnitka sredstva za
kretanje po zemlji. Poveéanje brzine se na taj nacin moZe da ostvari
samo ako se koristi i treéa dimenzija — vazduh. U tom smislu pome-
nuta ratna sluzba kaZe:

»oamo sposobnost trupa da se brzo kredu preko zemlji§ta, vode i kroz
vazduh, odnosno njihova pokretljivost preko zemljista, vode i kroz vazduh
daju komandovanju odli¢no sredstvo za postizanje uspeha.”

Tako se gotovo svuda istide znafaj vazduSne pokretljivosti, raniji
motivi koji su doveli do stvaranja padobranskih i vazdu$nodesantnih
trupa i oni koji se danas zastupaju nisu isti. General-pukovnik Student
(Hitlerov general) nekada je ovako objasnjavao svoje napore u tom
praveu:

»Angazovanjem vazdu$nodesantnih snaga pruZa se komandovanju mo-
guénost da se jednostavno preskoéi front i da sel neprijatelj mapadne iz po-
zadine u vreme i na mestu koje to komandovanje Zeli. Napadu iz pozadine
se u istoniji ratova oduvek teZilo, jer on najviSe demoraliSe neprijatelja i
dovodi do najefikasnijeg uspeha. Vazdus$nodesantne snage pruzaju moguénost
da se ovo postigne $to je za komandovanje od neprocenjivog znadaja.”

U to vreme se ovakvim gledanjima Zeleo da ostvari samo vertikal-
ni obuhvat. Autor je misljenja da se danas — bar kada se razmatra od-
brana srednje Evrope — radi isklju¢ivo o neophodnosti da se kopne-
nim trupama poveéaju pokretljivost i brzina dejstva.

RazvojvazduSnomehanizovanih trupa. Ovakva prome-
na akcenta ima dalekose?ne posledice, jer se sada svi napori treba da us-
mere na to kako najbolje postiéi i iskoristiti tu povetanu brzinu dej-
stva i pokretljivost. Na taj naéin bi vazdugnodesantne trupe najzad izi-
Sle iz — kako to autor doslovno kaze — »ludagke kosulje”, u kojoj su
se tako dugo nalazile. Tako bi ,vertikalni obuhvat”, to nesreéno i sa-
kato ZariSte, u &ijim se stegama do sada nalazila vazduSna pokretlji-
vost, najzad izgubio isklju¢ivo pravo postojanja.

Kada se po$lo od namere da se poveta vazdu$na pokretljivost, ko-
ja bi kopnenim snagama pruZila veéu brzinu dejstva i bolju pokretlji-
vost, odmah se uvidelo da se za ovo pruzaju razne moguénosti. Medu-
tim, uolene razlike medu tim moguénostima su gotovo isto toliko ve-
like koliko i izmedu konjske i motorne vule, ili izmedu totka i guse-
nice. Klasi®ni grenadir pesak kretao se i borio pesice. Motorizovani gre-
nadir se, takode, bori pesice, ali se zato, gde god je to moguéno, kre-
¢e motornim vozilom. U taktici vodenja same borbe, istide autor, tu
nema nikakvih su$tinskih razlika. Motorno vozilo omoguéava motorizo-
vanom grenadiru jedino da se brze kreée po zemljiStu 1 da to izvede
s manje utroSka fizitke snage. S obzirom mna to da je neoklopljeno mo-
lorno vozilo nepodesno za borbu, ono se na samom bojistu izvlaéi iz
neposrednih borbenih dejstava i ostavlja negde pozadi. Takvo, makar
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{ privremeno, odricanje od tehnitke pokretljivosti ogramitava toliko
neophodno tesno sadejstvo, izmedu vatre i pokreta.

Kada se, pak, to motorrno vozilo pretvori u woklopni transporter,
onda ono dobija sasvim drugu ulogu. Autor ovde ponovo citira pome-
nutu ratnu sluzbu:

,,Okllopni grenadiri su, u stvari, briza i pokretljiva pesadija. Njihova oklo-
pljena vozila omoguéavaju im da u borbi tesno sadejstvuju s oklopnim sna-
gama i da vode pokretnu borbu. Brz prelaz iz kretanja u sedeéem polozaju
na vodenje borbe peske poveéava mnogostruku upotrebu oklopnih grenadira
u borbi. Neposredno i tesno sadejstvo tenkova i oklopnih grenadira na bo-
jistu doprinosi postizanju velikih uspeha.”

Poznato je da se, osim za kretanje, oklopni transporteri i tenkovi
mogu u svim fazama; borbe efikasno koristiti. Kod mjih su vatra i po-
kret potpuno integrisani.

Cak i ovako nedovoljna predstava o motorizovanoj pokretljivosti
i razlikama koje tu postoje namece pitanje, isti¢e autor, da li se sli¢na
analogija moZe primeniti i kada je re¢ o vazduSnoj pokretljivosti. Sli-
&no kao kod motorizovane pokretljivosti, i ovde se odmah namece ideja da
se vazdu$ne letelice upotrebe za transport borbenih jedinica. To je,
stvarno, jo§ jedna moguénost za vazdu$nu pokretljivost i za proSirenje
i poveéavanje op$te mobilnosti. Time se — slitno kao i kod motorizo-
vanih jedinica nasuprot klasi¢noj pedadiji — povetavaju mogucnosti
borbenih jedinica.

Medutim, u vazdugnoj pokretljivosti se moZe — kao i kod oklop-
nih transportera i tenkova -— posti¢i potpuna integracija vazdu$nih
letelica i borbenih jedinica. Od letelica koje je do sada sluZzila samo
za transport moZe se dobiti specijalna borbena letelica, u kojoj su sje-
dinjeni vatra i pokret, odnosno jedna vrsta ,joklopnog tfransportera u
vazduhu”. Takve jedinice mogu, kao i oklopni grenadiri ma zemlji, da
izvuku najveée koristi iz ovih tehniékih sredstava. One mogu, u stva-
ri, voditi borbu koja majviSe odgovara vazdusSnim letelicama kojima
su naoruzane. Na kraju jednog takvog razvojnog procesa dobijaju se
prave vazduSnomehanizovane trupe.

Da li se ovde radi o jednom potpuno stranom i neizvodljivom pla-
nu, ili o jednoj smeloj perspektivi za koju su veé¢ date konkretne po-
getne osnove? Prvi koraci, prema miSljenju autora, u tom pravecu su
veé udinjeni odavno. O naoruzanom helikopteru ne postoje danas vise
nikakve principijelne razlike u misljenjima. Njegovo tehnitko usavr-
tavanje je samo pitanje doglednog vremena. Slede¢i i odlucujuéi ko~
rak mora uslediti u praveu daljeg razvoja borbenog helikoptera. U tom
pogledu su Amerikanci veé¢ savladali onu prvu fazu, tj. fazu planira-
nja, pa se moze reéi da vazduSnomehanizovane trupe ne spadaju vise
u domen utopije, jer se sa njihovom pojavom moZe ratunati ve¢ kra-
jem sedamdesete godine. I time njihova buduénost, u stvari, tek po-
¢inje.

Prelazna redSenja. Dok do pojave tih vazduSnomehanizova-
nih trupa ne dode, postavlja se pitanje kakve razumne mogué¢nosti po-
stoje da se vazdugna pokretljivost iskoristi za povetanje brzine dejstva
i opSte pokretljivosti kopnene vojske?
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U tom pogledu se, isti¢e autor, mobiinost borbenih trupa moze po-
sti¢i u transportu vazdu$nim letelicama, dok se u taktici vodenja same
borbe ne moZe za sada postiéi neka znatajnija promena. Taj vazdudni
transport moZe se obavljati: od jednog aerodroma do drugog, od aero-
droma do odredenog zemljiSnog rejona, i iskljuéivo na zemljiStu (van
aerodroma). U svakom sludaju trupe koje se transportuju moraju se
— sli¢no motorizovanim grenadirima — privremeno odvojiti od svo-
jih vazdudnotransportnih sredstava i kretati dalje nekim kopnenim
transportnim sredstvima ili i¢i pesice.

Kod vazdu$nih transporata na velike daljine, od kojih je do sada
najimpozantniji primer bio ameri¢ki »Big Lift”, navedeni nedostaci
nemaju tako odlutujuéi znacaj. Takve vazduSnotransportne operacije
imaju svoju sopstvenu vrednost, Svoj poseban znaéaj i rukovode se svo-
jim specifiénim pravilima. One se isplate samo ako se izvode na veli-
ke razdaljine i dolaze u obzir kada se izvode samo unutar borbene zo-
ne, u veéem obimu i pod posebnim okolnostima.

Padobranske trupe u Bundesveru. Pri vazdu$nom
transportu od aerodroma do cdredenog zemljiSnog rejona upotreblja-
vaju se, uglavnom, vazdusne letelice ¢iji je let uslovljen koriSéenjem
poletno-sletnih staza. PoSto se takve letelice ne mogu spuStati na ne-
uredeno zemljiSte, to se borbene trupe moraju padobranima sputati
na zemlju. Time otpadaju duZi pokreti do odredenog mesta upotrebe,
ali osnovni uslov za to je postojanje specijalno obuéenih i naoruzanih,
skupih i teSko zamenljivih padobranskih trupa. Kao posebno oteZava-
juéi momenat ovde jeste da se, posle napuStanja vazdusne letelice, po-
kretljivost padobranca smanjuje na onu obitnog vojnika peSaka i da
je njegova vatrena moé¢ priliéno ograni¢ena, jer je ograniten i obim
padobranskog tereta zbog relativno malog transportnog prostora u le-
telici. Ovi nedostaci ograni®avaju i njegov taktiéki akeioni radijus i ne
mogu se ni u kom sluéaju kompenzirati zahtevima koji se postavljaju
u ratnoj sluzbi Bundesvera:

»Padobranac se mora tako stopiti sa zemljiStem da mu ono postane po-
moéno sredstvo u borbi.”

Da li ¢e se padobranske trupe u nekoj armiji masovno upotreblja-
vati zavisi, prirodno, od veli¢ine same zemlje kojoj pripadaju, snage
njenih sredstava i moguénosti kojima raspolaze, kao i od njenih stra-
tegijskih planova i ciljeva. S obzirom na odbrambene koncepcije sred-
njoevropskog prostora, autor smatra da ée padobranska dejstva biti
ograni¢ena na prepade iz vazduha, na zadatke »jagd-komandi” (speci-
jalnih jedinica), zastitu bokova i obezbedenje sletiSta za helikoptere.

Ovakvi zadaci zahtevaju uravnotefen odnos izmedu padobranskih
jedinica i vazdu$nih letelica i u tehni¢kom pogledu se mogu izvrsiti, a
vreme stupanja padobranaca u dejstvo je priliéno kratko. Na visinama
iskakanja ispod 150 i iznad 6.000 metara (koriS¢enjem slobodnog pada-
nja) upotreba transportnih aviona za prenos padobranaca je, po mis-
ljenju autora, jo§ uvek u opravdanim granicama rizika.

Ne treba potcenjivati ni posredno dejstvo postojanja padobranskih
jedinica na mneprijatelja, jer ga potencijalna pretnja primorava da stal-
no u pozadini drzi spremne snage za zaStitu od padobranaca. Najzad,
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komandovanje treba da zadr’i sve moguénosti za pravilno procenjiva-
nje svih zahteva koji mogu proiste¢i iz mnogostrukog razvoja situacije.
Za komandovanje bi, po misljenju autora, bilo opasno ako bi, bez na-
rotite nuzde, suzilo privremeno spektar moguénih dejstava. Ako bi se
osposobljavanje ljudi za skakanje sa padobranom i dalje trebalo da
zadrzi, onda ne bi ba$ uvek bilo potrebno i postojanje posebnih pado-
branskih jedinica. Vazdu$nodesantne trupe se bez nekog veteg napora
i u ograni¢enom obimu mogu osposobiti za takvo skakanje, Cime bi se
i njihova moguéna upotreba prosirila. Autor smatra da je takva mnji-
hova ,,dvostruka uloga” i racionalna i opravdana.

Helikopteri u vazduSnodesantnim trupama. Za
vazdusni transport isklju¢ivo preko zemljiSta postojate jo§ za dogled-
no vreme samo transportni helikopteri. Njihove prednosti su veé¢ dobro
poznate; njima se trupe mogu prihvatiti i prebaciti i na najuzi prostor.
Za pripremu takvog vazduSnog transporta potrebno je vrlo malo vre-
mena. Meteoroloski uslovi uopSte ne ograni¢avaju njihovu upotrebuy,
koja ¢e i noéu uskoro biti potpuno zagarantovana. Helikopterima se
zemljiste, isti¢e autor, moZe preleteti u idealnom ,konturnom letu”, tj.
paralelno sa svim zemlji$nim nagibima, i to na maloj visini. Vode, ze-
mljisne neravnine, razruSena i zakréena mesta na putevima ne pred-
stavljaju za njih nikakvu prepreku.

Helikopter je najmodernije tehnitko sredstvo pokretljivosti i vaz-
dusnodesantna trupa, opremljena njima, osposobljena je da odgovori
osnovnim zahtevima predvidenim ratnom slubom Bundesvera:

LAko si brzi od neprijatelja, onda ga uvek mozed preduhitritl, lznena-
diti, izbeéi gublitke i osmeliti se u akecijama, Brzina omoguéava, osim toga,
da se brzo odvojii od neprijatelja i da time tvoja dejstva postanu nezavisna
od njegovih.

Onaj ko je slabiji moze, ukoliko je brZi, da postane ja¢i na odludéuju-
éem mestu. Sto je meprijatelj nadmoéniji, to je neizvesnije gde e i kada
doé¢i do borbe, pa brzina jo§ vige dobija u znafaju. Ovo pre svega, vazi
za odbranu.

Brzina se ogleda u lakoj promeni nadina dejstvia, kako po mestu tako
i po vremenu, u brzom rasturanju i prikupljanju snaga, u spretnom uprav-
ljanju vatrom, u brzom prebacivanju teziSta borbe, u izmeni vatre sa pokre-
tom, kao i u ume$nom upravijanju pozadinom.

Pokretljivost omogucéava da vodenje borbe dobije nove oblike. Umesto
frontalne borbe za linije i poloZaje, u odredenom prostoru se moze voditi
pokretna borba. Meduprostori i slobodni prostori postaju svakodnewvna po-
java u borbi.”

Ova napomena o meduprostorima i slobodnim prostorima, kao sva-
kodnevnoj pojavi u borbi, dobija danas posebno znafenje. Naime, to
jasno pokazuje da &esto ‘zastupano glediste, da su vazduSnopokretna dej-
stva i preletanje neprijateljskih linija u stvari jedna ista stvar, potiva
na pogresnoj i zastareloj predstavi.

Autor zatim dodiruje pitanje osetljivosti helikoptera u borbi, pa s
tim u vezi iznosi miSljenje jednog ameri¢kog generala:

,;Osetljiviost helikoptera u borbi kada se ne upotrebljavaju nuklearna
borbena sredstva zavisi, uglavnom, od taktike i nacela mpotrebe. Ako se on
upotrebljava nesmotreno, onda ga dobro naoruZan neprijatelj moZe sigurno
unistiti; medutim, ako se upotrebljava smelo i umesno, postavljeni zadaci se
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mogu lzvrditi — uz prihvatljive gubitke. Naorufan helikopter mofe da prui
dragocenu pomoé¢ u odbrani od neprijatelja dobro naoruzanog tenkovima.

Pokretljivost, kao njegova stalna osobina, i sposobnost brzog reagovanja
na promenu situacije pruzZaju naoruzanom helikopteru veliku moguénost
prodiranja u neprijateljeve poloZaje.”

Bez obzira bio to grenadir, tenk ili helikopter, istie autor, opas-
nosti na bojistu ¢e se, natelno, sve viSe poveéavati (¢ak i ako se ne
upotrebljava nuklearno oruZje) usled poveéavanja opste vatrene moéi.
Povetana pokretljivost i brzina dejstva omoguéavaju da se ta opas-
nost donekle otkloni. Helikopter, po migljenju autora, pruZa u tom po-
gledu mnogo bolje moguénosti nego bilo koje drugo vozilo vezano
za zemlju.

Medutim, svim navedenim prednostima helikoptera suprotstavlja se
jedan veliki njegov nedostatak. Velika pokretljivost trupa dok se pre-
bacuju helikopterima smanjuje se, kao i kod padobranaca, onog tre-
nutka kada helikopteri spuste te trupe na zemlju. Tada grenadir, nato-
varen mnogim uredajima i naoruZanjem, ostaje da se, pokretljivo$éu
obiénog peSaka, bori protiv veoma pokretljivog, u vatri nadmoc¢nog, me-
hanizovanog i oklcpljenog neprijatelja. Takav neravnopravan odnos
snaga obi¢no dovodi do toga da on biva pregaZen ili izmanevrovan.

Zbog toga se postavlja pitanje: postoji li moguénost da se trupama
po spuSianju na zemlju zagarantuju pokretljivost i vatrena moé¢ koje
bi im omogucéile izvrSenje mjihovih specifi¢nih zadataka?

Traziti za ovo neko univerzalno reSenje, isti®e autor, bilo bi po-
greSno i nerazumno, jer ne bi moglo biti istovetno za velike svetske
sile i za male zemlje. Za one prve se to pitanje, a i reSenje, s obzirom
na njihove obaveze u svetu, planove i ciljeve, postavlja u drukéijem
svetlu. Za onoga ko vodi odbrambenu politiku sasvim je jasno da za
njega postoji stalna opasnost od dubokih, operativnih prodora, od
ugrozavanja njegovih bokova i dejstva vazdu$nodesantnih trupa u nje-
govoj pozadini, i da pri tome on nece imati uvek ma raspolaganju po-
trebne oklopne snage za brze protivnapade. Zbog toga je za takve slu-
Cajeve potrebno raspolagati veoma pokretljivim i za reagovanje brzim
vazduSnodesantnim trupama kako bi se neprijatelju spredio dalji pro-
dor i zagarantovalo izvodenje celokupne odbrane.

Ne tako retko zastupa se i miSljenje da bi bilo sasvim dovoljno ako
bi se za vazduSnodesantne operacije upotrebljavale iskljuéivo oklopno-
-grenadirske jedinice (autor isti¢e da se ovio kao cilj postavljalo i u biv-
fem Vermahtu). Kod lokalnih kriza ove trupe bi se mogle i tako upo-
trebljavati, i to samo u ograniéenom obimu, jer te jedinice, s obzirom
na svoju formaciju, opremu i maoruZanje, mogu u takvim operacijama
samo delimiéno da ispolje svoju borbenu moé.

Brojno stanje helikoptera. Pravilno refenje tog pro-
blema, smatra autor, sastojalo bi se u tome da se borbene jedinice, za-
jedno sa svojom normalnom opremom, naoruZanjem i motornim wvozili-
ma (u ovome ne bi trebalo da bude nikakvog ograni¢enja) prebacuju
helikopterima. To konkretno zna¢i da bi za takve jedinice trebalo da
postoje dve vrste prevoznih i borbenih sredstava, jedna koja bi ih pre-
bacivala vazdus$nim, a druga kopnenim putevima. Taj cilj se, po mis-
ljenju autora, ne moze danas da ostvari u potpunom obimu. Cak ni
SSSR i SAD nisu u moguénosti da to ostvare.

144



2bog toga se mora trazitl sporazumno reSenje tog problema. Sov-
jetski Savez pokuSava da ga redi tako 8to, s jedne strane, povetava tran-
sportnu mo¢ svojih helikoptera a, s druge, usavr$ava veoma lake tipove
oruZja, oruda i motornih vozila. Ovakvim reSenjem se, nesumnjivo, mo-
gu stvoriti efikasne specijalne vazdu¥nodesantne jedinice, koje svoje
specifi¢ne zadatke mogu potpuno da izvrSe.

Pod pretpostavkom da takve specijalne vazdu$nodesantne jedinice
stvarno stoje na raspolaganju i to u dovoljnom broju, onda se kao
akutno postavlja pitanje da 1i i odgovarajuéi broj helikoptera treba
stalno da stoji spreman za ove jedinice. Odgovor na to pitanje, istiCe
autor, neée listo tako biti istovetan, na primer, za Sovjetski Savez i za
SR Nemacku.

Po njegovom miSljenju u traZenju odgovora treba se, pre svega,
Guvati onog argumenta da se za cenu jednog helikoptera moze nabaviti
toliko i toliko tenkova. Ko tako govori on ne razlikuje uzrok od posle-
dice. Vazdugnodesantne trupe su danas neophodne veé¢ i zbog toga Sto
oklopne jedinice za odredene uslove dejstva ne raspolazu viSe potreb-
nom brzinom i pokretljivoséu. Ili drukéije refeno: niko danas vise ne
ide na to 'da smanjuje skupe oklopne jedinice kako bi na njihovo mesto
formirao obi¢ne pedadijske — samo zato Sto su ove jevtinije.

S druge strane, postavlja se pitanje da li je nuzno, a isto tako i
svrsishodno, da se u vazdu$nodesantnim jedinicama — koje jo§ nisu pra-
ve vazdudnomehanizovane trupe — stalno nalazi puno brojno stanje he-
likoptera? Cak i kad bi bilo dovoljno novea da se takav jedan izdatak
podnese, bilo bi, izgleda, neracionalno da se tako jedno efikasno i skupo
transportno sredstvo prisilno ostavlja da privremeno leZi neupotreblje-
no. Mnogo veéi ‘efekat njihovog kori§¢enja postigao bi se takozvanim
,,pul-sistemom”, odnosno drZanjem veteg broja helikoptera u jednoj
centralnoj jedinici, iz koje bi se vazduSnodesantnoj jedinici dodeljivall
samo kad joj je to potrebno. U svakom slutaju, od izvanrednog je zna=
¢aja da se vazdusnodesantne jedinice za najkraée vreme i u potrebnom
broju podignu u vazduh i da se onda u nekoliko talasa prebacuju u
odredeni rejon dejstva, kako bi njihova udarna mo¢ jo$ od pocetka
bila na visini.

Ne treba, po mi$ljenju autora, ispustiti iz vida ni slucajeve kada se
zbog male udaljenosti do mesta upotrebe ne isplati vazduSno transpor-
tovanje tih trupa. U takvim sludajevima vazdu$nodesantne trupe treba
da budu osposobljene da se' do svoga cilja prebacuju i kopnenim sred-
stvima. Ako ne bi bile u stanju da to urade, onda se s pravom moZze
postaviti prigovor da za zadatke zbog kojih su i formirane ne odgova-
raju potpuno, odnosno da su jednostrano obuéene. I tako u- teSkim situ-
acijama, koje se u ratu Cesto javljaju — kaZe autor na kraju ¢lanka —
dolazi do onog o ¢emu je i general-pukovnik Student svojevremeno go-
vorio, tj. da su se padobranske trupe Vermahta jo§ u Poljskoj pocele da
,rasprodaju”, misleéi pod tim na njihovu jednostranu upotrebu u tom
ratu.

M. D.
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MESTO I ULOGA KOPNENE VOJSKE U ORUZANIM
SNAGAMA FRANCUSKE

U cdasopisu KoV-a Francuske objavljen je nepotpisani uvodnik! o
mestu i ulozi kopnene vojske u okviru oruZanih snaga Francuske. U
njemu se — mna osnovu koncepcije nacionalne odbrane usvojene za
1960—1970. god. — analiziraju postignuti rezultati u izgradnji KoV-a.
Izne¢emo ukratko neke delove tog &lanka.

Francuske oruZane snage su po svom sastavu, bez obzira na svoj
istorijski razvoj i vezanost za pro$lost, postale snage novog i originalnog
tipa. Pojava nuklearnog oruzja i posledice koje je ono donelo na voj-
nom i diplomatskom polju nametnule su potrebu da se problemi vojne,
a time i nacionalne odbrane preispitaju u celini. Povratak francuskih
snaga iz AlZira omoguéio je da se otpocne sa realizacijom koncepcije
usvojene 1960. godine, odnosno sa stvaranjem nacionalnog sistema od-
vracanja. Ovaj sistem obuhvata, kao $to je poznato, strategijsku
nuklearnu snagu, vazduSno-kopnene snage za ma-
nevar i snage teritorijalne odbrane. Usvojeni pro-
gram trebalo je ostvariti u dve etape: prvu od 1960. do 1964, a drugu od
1965. do 1970. god. Za obe etape karakteristi¢an je prioritet dat stvara-
nju strategijskih nuklearnih snaga, ¢iji razvoj nije i$ao na teret razvoja
KoV-a. Medutim, u programu je izraZena i Zelja francuske vlade da se
stvori kopnena vojska koja bi obezbedila koheziju oruZanih snaga u
celini, tj. koja bi odigrala ulogu namenjenu joj opStom koncepcijom
odvraéanja eventualnog agresora.

Proslo je ve¢ osam godina od potetka realizovanja nove koncepcije,
koja je KoV-u nametnula duboke promene u pogledu opreme i naoru-
Zanja, strukture i doktrine upotrebe. U ¢lanku se istite da tih osam go-
dina, uprkos napretku tehnike i novim mogu¢nostima koje je pruzilo
operativno istrazivanje, ne predstavljaju dovoljno dug period da bi se
ve¢ sada izvodid neki konaan bilans, odnosno da bi se utvrdilo Sta je
sve od tog programa realizovano. Pa, ipak, izvestan osvrt na ono $to je
uéinjeno je neophodan da bi se odstranili uoteni nedostaci, otklonile
tekoce, iskoristile moguénosti vrhunskih tehnigkih ostvarenja, ili uzeli
u obzir novi rezultati opita i istraZivanja.

1 I’Armée de terre dans Vappareil militaire francais, »L’Armée”, Fran-
cuska, mart 1969. god.

146 S e



SNAGE ZA MANEVAR (OPERATIVNE SNAGE)

Kopneni deo snaga za vazdu$no-kopneni manevar cesto se naziva
i ,,operativne snage” (,,Jle Corps de Bataille”); one su pre nepunu godinu
dana dovedene na predvideni nivo i sada se sastoje od 15 brigada, for-
miranih u 5 divizija (po 3 brigade). Divizije se nalaze u sastavu 1. kor-
pusa u severnoj Francuskoj i 2. korpusa u Saveznoj Republici Nemaé-
koj. U Francuskoj se &esto postavlja pitanje, tvrdi se u ¢lanku, kakvi su
realni fizgledi ovih 15 brigada, odnosno da li se one mogu uspeSno sup-
rotstaviti eventualnom naletu nekoliko desetina mehanizovanih divizija
Varsavskog pakta, ¢ak i kada se uzmu u obzir dejstva snaga ostalih
zemalja-¢lanica Atlantskog saveza. O¢evidno je da ako bi neko u Fran-
cuskoj 1969. god. rezonovao onako kako je to trebalo &initi 1939. god.,
zakljuak bi bio da francuske operativne snage nisu prilagodene takvim
okolnostima. No, problem se sada drukéije postavlja posle uvodenja
nuklearnog oruZja, najpre strategijskog, a zatim i taktickog. Obim fran-
cuskih operativnih snaga odreden je na 5 divizija opremljenih takti¢-
kim nuklearnim oruZjem. U ¢lanku se naglaSava da je neophodno uzeti
u obzir ovaj nuklearni kapacitet pri razmatranju efekata i moguénih
rezultata upotrebe tih divizija. U njemu se dalje postavlja pitanje Sta
francuska vlada ocekuje od ovih 15 brigada.

Tih 15 brigada, kao i sredstva taktitke nuklearne podrske kojima
one raspolazu (na nivou divizije i korpusa), namenjene su stvaranju
nuklearnog praga, za Cije bi savladivanje svaki protivnik mo-
rao da angazuje toliko znatajnih sredstava da bi se pred ¢itavim svetom i
istorijom mepobitno predstavio kao odigledan agresor — protiv koga bi
samim tim bila opravdana upotreba francuske strategijske nuklearne
snage (koja bi tada iz stanja odvracanja presla u stanje nuklearnog od-
govora). Bez nuklearnog kapaciteta (sredstava takticke nuklearne po-
drske) ove brigade, podvla&i se u ¢lanku, ne bi predstavljale dovoljno
uzdignut prag pred divizijama zemalja VarSavskog pakta.

Operativne snage treba da stvore francuskoj vladi i potrebno vreme
kako bi mgresora odvratila od nastavljanja akcije; ovo zahteva da te
snage budu stalno u stanju borbene gotovosti i obezbedene od svakog
iznenadenja. Iz ova dva imperativa proisti¢e neophodnost da operativ-
ne snage, prakti¢no, u svakom momentu budu kompletirane u pogledu
ljudstva i materijala ($to isklju¢uje svako njihovo znacajnije oslanjanje
na mobilizaciju), kao i da se preduzmu mere koje bi obezbedile njihovo
neometano stupanje u dejstvo. Ovaj drugi uslov, tvrdi se u ¢lanku, mo-
Ze izgledati veoma tezak ukoliko se ne vodi ratuna o mnogim znacima
koji otkrivaju pripreme za napad neprijateljevih snaga, dovoljne jaline,
koje bi pokuSale da zbriSu francuske i saveznitke operativne snage.
Normalan nac¢in dejstva francuskih operativnih snaga bilo bi dakle
njihovo angaZovanje uz upotrebu nuklearnog oruZja, mada, otevidno,
ostaje i moguénost njihove tzv. konvencionalne upotrebe, ili samo uz
pretnju upotrebe muklearnog oruzja — ukoliko situacija ne zahteva da
mu se odmah pribegne.

U svim sludajevima upotrebe operativnih snaga meophodne su
elasti¢nost, brzina i silina dejstva. Prilikom reSavanja
o sastavu divizije tipa 1967., organizaciji njenog komandovanja, njenom
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opremanju sredstvima veze i organizaciji pozadine nastojalo se da sé
obezbedi elasti¢nost dejstva. Brzina dejstva postignuta je potpunom
mehanizacijom jedinica, poveéanom vazdu$nom pokretljivo§éu i uvode-
njem modernih sredstava za savladivanje vodenih prepreka. UsavrSeni
srednji tenkovi i veliki broj vodenih raketa i ostalih pt-sredstava omo-
gucavaju silinu dejstva.

Struktura utvrdena 1967. god. realizovana je krajem 1967. i u toku
1968. Ljudstvo je rasporedeno, a savremena oprema se uvodi bez te$-
ko¢a u jedinice, u skladu sa moguénostima industrijske proizvodnje u
Francuskoj. Isporuke uglavnom teku prema predvidanjima. U ¢lanku se
izrazava Zzaljenje 8to mnacionalna sredstva za lansiranje takti¢kog nuk-
learnog oruzja (sistem Pluton) jo§ nisu uvedena. Postoji viSe razloga
tome zakaSnjenju. Jedni spadaju u domen doktrine njihove upotrebe,
kao, na primer, odredivanje skale prakti¢nog dometa, a drugi u domen
proizvodnje, tj. prioritet u istraZivanju dat je oruZju namenjenom za
francusku strategijsku nuklearnu snagu. Neki uzroci, pak, leZze jednos-
tavno u ¢injenici Sto predvidanja u jednoj potpuno nepoznatoj oblasti,
ma koliko brizljivo formulisana, ¢esto ispadnu suviSe optimisti¢ka. Prvi
opiti u lansiranju projektila izvedeni su tokom 1968. godine; poS$to su
bili uspe$ni, moze se eofekivati, isti¢e se u ¢lanku, da se sadasnje zaka-
Snjenje u odnosu na pocetne planove nete poveéavati.

Neke stareSine u Francuskoj dovode ponekad u sumnju moguénost
obuke u upotrebi ovih novih sredstava — poSto se njima stvarno ne
raspolaZe. Pri tome oni ne uzimaju u obzir dva znatajna &inioca. Prvo,
upoznavanje sa tehni¢kim problemima kod ovih sredstava nastavlja se u
okviru obuke na sistemu Honest-John, koji je sada u naoruZanju.
Drugo, za obuku stareSina i takticke vezbe dovoljno je da se poznaju
osnovne osobine ovih sredstava: minimalni i maksimalni domet, uéinci
projektila i njihove gotovost za dejstvo, $to je ve¢ poznato.

U ¢lanku se napominje da operativnim snagama treba da pomognu
i strategijske i teritorijalne snage (naravno, u skladu sa njihovim sred-
stvima i kada im to omogucuje izvrSavanje njihovog osnovnog zadatka).

SNAGE ZA TERITORIJALNU ODBRANU

Pored strategijske nuklearne snage (snage za daljna dejstva) i ope-
rativnih snaga (snaga za manevar) u Francuskoj postoji i tre¢i element
nacionalne odbrane: snage za odbranu teritorije. U &lanku se isti¢e da
bi ih pre trebalo nazivati ,snage namenjene odbrani teritorije” posto
se radi o obliku borbenih dejstava, a ne o sistemu snaga ili orgamizaciji
komandovanja. Zadatak odbrane teritorije me spada u iskljué¢ivu nad-
leZnost jednog vida ili sistema posebnih snaga buduéi da je od intere-
sa za oruZane snage u celini.

Od momenta kada su strategijske nuklearne snage veé formirane
vrednost njihovog odvra¢anja zavisi samo od toga u kom obimu postoji
sloboda njihove upotrebe — ma kakvi bili politi¢ki, diplomatski, spoljni
ili unutras$nji uslovi. U ¢élanku se isti¢e da to namece potrebu postojanja
i drugih snaga koje su u stanju da pod svim okolnostima obezbede
sigurnost strategijskih snaga. Kada se kaZe ,strategij-
ske snage”, ne treba misliti samo na baze aviona i podmornica ili rampe
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projektila zemlja-~zemlja, odnosno borbena sredstva na njima. Tu spa-
daju i svi centri veze koji ih povezuju medusobno i sa vladinim orga-
nima nadle#nim za odluku o njihovoj upotrebi. Medutim, na osnovu
ovoga me treba zakljugiti da delovi teritorije na kojima nisu rasporedene
strategijske snage mogu ostati bez zaStite.

Snage za odbranu teritorije su dopunski deo nacionalnih snaga za
odvraéanje. Od njih se zahteva da u znatnoj meri osiguraju gotovost
operativnih snaga i da udestvuju, gde je to moguéno, u njihovim dej-
stvima. U sludaju kada odvra¢anje ne odigra svoju ulogu i strane trupe
prodru na teritoriju Francuske, snage za odbranu teritorije treba da
produze borbu Sto je moguée duZe, na natin prilagoden okolnostima i
zemlji§tu. One ¢e na taj natin postati ,Jdetonator” narodnog otpora i
stvoriti okupatoru nepodnosljive uslove, spre¢avajuéi ga da iskoristi
trenutne uspehe.

Za izvrienje ovih zadataka nije potrebno da jo§ za vreme mira
budu mobilisane sve snage za odbranu teritorije. Potrebno vreme za
njihovu mobilizaciju obezbedice se dejstvima operativnih snaga. Posto-
je¢i sistem u Francuskoj omoguéava mobilizaciju teritorijalnih brigada
U roku od 24 do 72 &asa. U miru postoje samo dve brigade specijalne
namene: 27. alpska brigada u 5. vojnoj oblasti i 17. brigada u 7. vojnoj
oblasti. Za vreme mira ne postoje ¢ak ni Stabovi ostalih brigada, vec
je samo predvidena njihova brza mobilizacija (predvideni su aktivni i
rezervni kadrovi, ¢ija se obuéenost brizljivo odrzava), mada bi njihovo
postojanje veé¢ tada bilo poZeljno.

Da bi se povecala borbena vrednost operativnih snaga, poschno
pesadijskih, oklopnih i inzinjerijskih, kao i snaga za pozadinsku po-
drgku, za njih je predvideno najmlade rezervno ljudstvo. U Elanku se
dalje istice da se radi pobolj$anja operativne sposobnosti rezervnih
jedinica razmatra moguénost uklju¢ivanja francuskih rezervnih stare-
%ina u neke oblike obuke slitne onoj za aktivne stare§ine. Ujedno se
napominje da postoje i druga reSenja; nekima se, na primer, dopada
gvajearsko — na koje se u ovom ¢lanku stavljaju tri primedbe. Prvo,
prednost §vajcarskog sistema nije dokazana u praksi. Drugo, prostran-
stvo Francuske i eventualnost dubokih prodora neprijateljskih mehani-
zovanih jedinica pravcima koji se lako mogu odrediti namecu potrebu
obrazovanja jedinica osposobljenih za dejstva veteg zamaha iz zona
duz i izvan tih pravaca — a takva dejstva se ne mogu izvoditi jedini-
cama milicijskog tipa. Trece, politicke okolnosti nisu iste.

Ostaje jo§ jedno delikatno pitanje: kakve vojne mere treba pre-
duzeti da bi se, u sluéaju potrebe, stvorili najbolji uslovi za razvoj efi-
kasnog narodnog otpora u Francuskoj. U élanku se iznosi jedno mi¥-
lienje veoma rasprostranjeno na Zapadu, naime da bi se u vezi s tim
u obzir mogli uzeti nedavni, pa Cak i sadagnji pouéni primeri iz borbi
Vijetkonga, iz rata u AlZiru i Bijafri, kao i primeri ¢ehoslovatkog i
madarskog otpora. Iako je razumno otekivati, istite se dalje u Clanku,
da veéina Francuza, znajuéi dobro vrednost slobode, neée oklevati da
se lisi komfora da bi nastavila dugotrajnu borbu pod te$kim uslovima
¥ivota. Nema izgleda da bi takvo drZanje moglo da bude odmah pri-
hvaéeno od strane &itavog francuskog stanovnistva. To nije niSta ¢ud-
no, posto istorija pokazuje da je otpor uvek davan u skladu sa stepe-
nom civilizacije odredenog naroda. Vijetnamci i Alzirci, u veéini na-
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viknuti na veoma jednostavan Zzivot na selu, svakako ¢e drukéije gle-
dati na ilegalni Zivot u prirodi nego savremeni francuski gradski
stanovnik. Imajuéi u vidu dalji progres u svetu, teSkoée u tom pogledu
mogu se samo povecavati. Dalje se u ¢lanku napominje da postoje svi
izgledi da otpor francuskog naroda neée biti onakav kakav se priprema
i planira, ¢ak i uz najbolji trud i volju, veé¢ da ¢ée doéi kao rezultat
Zelje gradana svesnih svoje duznosti i odluénih da svako postupi u skla-
du sa svojim sposobnostima. Stvarni problem je samo znati: gde, kada
i kako. Svakom Francuzu treba usaditi ose¢anje i ubedenje da njegova
volja za otporom bude ¢vrsta i da istovremeno ima znaéaj odvraéanja
eventualnog agresora. A to je stvar (zadatak) civilne obuke.
Ocevidno je da armija, u &ijim 'se redovima nalazi samo deo omladi-
ne, i to za vreme sluZenja .vojnog roka, koji se sve viSe skratuje, ne
moZe preduzeti teret te obuke u celini. Ona tome moZe doprineti, ali
njeni napori treba da se orijentiSu u odredenom pravcu: da borcima
usadi neophodnu moralnu snagu za savladivanje te$kota koje ih oce-
kuju. Od toga ¢e neSto ostati i kad se vojnik po odsluZenju roka vrati
svom civilnom Zzivotu, ali dalje odrZavanje ovog kapitala ne moze za-
visiti od vojnog rukovodstva. Prema tome, snage za odbranu francus-
ke teritorije ne mogu, jo§ u vreme mira, unapred dati sliku kakav e
izgledati narodni otpor, mada ¢e, svakako, dati svoj doprinos njegovom
razvoju. Medutim, njihov osnovni zadatak ostaje: osiguranje strategij-
skih nacionalnih snaga, obezbedenje operativnih snaga i uceSte u nji-
hovim dejstvima, nastavljanje borbe u dubini teritorije.

Odlike sadaSnje koncepcije nacionalne odbrane Francuske su, kako
se to istiCe u Clanku, u tome Sto je jasna, globalna i jedinstvena: ja-
sna — poSto ¢e svaki napad na operativne snage, opremljene taktié-
kim nuklearnim oruZjem, izazvati uzvratni udar strategijskih snaga na
neprijateljeve gradove (danas avionima, sutra projektilima zemlja-zem-
lja ili more-zemlja), globalna — jer omoguéava suprotstavljanje
svakoj vrsti napada: preko kopnenih granica, koriSéenjem treée dimen-
zije ili iznutra (u ¢lanku se misli na ,subverzivnu” komponentu agre-
sije); jedinstvena — poSto se dejstva sve tri vrste francuskih
oruzanih snaga uzajamno dopunjavaju.

Strategijske nuklearne snage predstavljaju suStinu odvracanja, ali
¢e odluka o njihovoj upotrebi zavisiti od rezultata otpora operativnih
snaga. Sigurnost strategijskih nuklearnih snaga zavisi od operativnih
snaga i snaga za odrzZavanje unutraSnjeg reda u zemlji. Sva dejstva
strategijskih nuklearnih snaga i operativnih snaga stvaraju, s druge
strane, potrebno vreme snagama za odbranu teritorije za efikasno dej-
stvo. Prema tome, dejstva sve tri vrste snaga, u celini, doprinose od-
vracanju eventualnog agresora — ako zataji jedna od njih, zatajice sve.

Da bi oruzane snage, kao vojni instrument odvrac¢anja, mogle odi-
grati svoju ulogu, treba da budu organizovane, opremljene i osposob-
Ijene za dejstvo u stvarnoj situaciji — tvrdi se na kraju &lanka. Ako
tako ne bi bilo, protivnik ne bi bio ubeden da treba da odustane od
pokuSaja agresije — a tada bi prestala i uloga odvraéanja.

M. Jov,
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Bibliografije

rR. ARON: VELIKA DEBATA
Osnovi atomske strategije

Izdanje Vojnoizdavackog zavoda, ,Vojne biblioteke — inostrani pisci”’,
Beograd 1969. godine.

Prevod ,Velike debate”, studije Rejmona Arona, pobuduje interesova-
nje i paZnju, prvenstveno, iz dva razloga. O savremenim viojnostrategijskim
problemima izneo je svioja razmigljanja poznati profesor univerziteta, a ne,
kao &to smo veé navikli, neki od vojnih teoreti¢ara; drugo, autor je
podvrgao kritici francusku wvojnu politiku, posebno strategiju zastra§ivanja
(odvraéanja). Kroz svoje stavove on se eksponirao kao veran tuma¢ i
protagonista ameritke strategije ,elastiénog odgovora” u Ewvropi. Ova nje-
gova razmi$ljanja imaju sada, posle odlaska generala De Gola, poznatih
dogadaja u Evropi i novih ideja i stavova u francuskoj vojnoj politici i
strategiji, poseban znacaj.

Prilazeéi problemima savremene strategije autor u uvodnom delu svoje
studije kaze:

,Retko se deSavalo u toku poslednjih godina da se profesoni bave ¢isto
vojnim problemima. Ovaj propust, iako tradicionalan, ipak neugodno pada.
Izudavanije vojnih wustanova, odnosa izmedu njih i drZzava ili drustvenih re-
Zima, trebalo bi da prilikom studija politi¢kih nauka i istorije zauzme Sire
mesto nego §to mu je stvarno dato. Za Zaljenje je 3to se na prvo mesto uvek
stavljalo prou¢avanje bitaka, mada bi bilo i nerazumno zaboravitii da su ra-
tovi kroz vekove bili jedan endemi¢an fenomen i da su oruda za borbu,
kao i ona za rad, u isto vreme izraz jednog drustva i jedan od faktora kioji
odreduju njegovu organizaciju. StaviSe, u jednoj demokratiji gradani su nepo-
sredno tangirani problemima narodne odbrane. Zasto se taj gradanin ne bi
potrudio da stekne vige znanja kako bi ih mogao da razume? Strategija danas
postavija iste zahteve kao i ekonomija. Ova praznina u nagem obrazovanju
verovatno se moZe objasniti nedostatkom wveza izmedu univerzitetskih ljudi
i oficira, a i obostranim podozrenjem koje su izazvale mnogobrojne krize.”

Autony tvrdi da u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama nije tako i da su
one uéinite veliki korak ka tome da se strategija priblizi nauénim krugovima,
da prestane da bude podru¢je delatnosti samo generala i visokih viojnih
gtabova, odnosno da ne bude vige tabu za civile. U Sjedinjenim DrZzavama su
se, naime, dve kategorije stru¢njaka posvetile problemima strategije. Prvu
sadinjavaju matemati¢ari i fizicari kojl se bave ¢isto tehni¢kim studijama,
a drugu teoretidani iz redova istoricara, politologa i ekonomista. Ove dve
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kategorije struénjaka rade zajedno u specijalizovanim i veoma dobro oprem-
ljenim jinstitutima koji ne oskudevaju u finansijskim sredstvima.

TeziSte razmatranja Rejmona Arona je na problemima nuklearne stra-
tegije, posebno strategije zastraSivanja, kao i na dilemama i razmimoilaze-
njima koje je izazvala ameritka strategija ,elasti¢nog odgovora” medu d&la-
nicama NATO-pakta u Evropi. Sama ¢injenica $to autor analizira period kada
Jje usvajana ameri¢ka koncepcija (od 1960—1963. god.) ne umanjuje teorijski
znafaj i, posebno, prilaz savremenim vojnostrategijskim problemima. Znacaj
ove studije nije u konkretnim ocenama (sa kojima se ne moZemo uvek
sloziti), ve¢ u nadinu razmatranja vojnostrategijskih problema, posebno onih
u Evropi, dijalektickom razmi$ljanju o raznim pojavama, ukazivanju na ten-
dencije razvoja savremenog sveta. Upravo zbog toga ona zasluZuje paZnju
kadrova koji se bave vojnoteoretskim radom, kao i problemima odbrane u
najsirem smislu te redi.

Strategija zastrasivanja (odvracanja) je — po Rejmonu Aronu — u
sustini forma diplomatije, posto joj je cilj da pretnjom predupredi izvesne
postupke. Diplomatija je oduvek imala zadatak da protivnika i saveznika
pridobije za izvesne postupke ili odstupanja. Kroz sva vremena pretnja je
bila uklju¢ena u medunarodne odnose, ali nikada nije bila tako stalna i
organizovana kao $to je sada kada postoje nuklearna sredstva, kada je zas-
traSivanje u srediStu strategije, jer savremena diplomatija tezi da pretnju
silom konaéno zameni efektivnom upotrebom sile. Medutim, ova strategija je
sustinski kontradiktorna, upravo zbog snage i realnih moguénosti nuklearnih
sredstava. Njihova efikasnost, odnosno razorna mod¢, osnovni je faktor u
ograni¢avanju, odnosno nemoguénosti njihove upotrebe.

Medutim, treba ukazati na dinjenicu da su francuski teoreticari, raz-
matrajuéi ameri¢ku vojnu politiku, izneli veoma inventivnu i interesantnu
kritiku ameri¢ke strategije »elastiénog odgovora” u Evropi, s kojima se R.
Aron, u stvari, ne slaze. Ukazadéemo samo na neke teze tih kritika. Ameri¢ka
doktrina je vise uznemirila Evropljane nego $to ih je ubedila u svioju efi-
kasnost. Evropljani su sada saznali da se njihova bezbednost ne zasniva
viSe na potpunoj izvesnosti da ¢e do nuklearne odmazde Sjedinjenih Dr¥ava
doéi u slucaju prekoradenja demarkacionih linija, veé na neizvesnosti odluka
sovjetskih rukovodilaca na ameridki odgovor u ovoj situaciji. NATO-partneri
u Evropi konaéno su morali da priznaju da njihovi uslovi nisu identi¢ni sa
onima Sjedinjenih Dr¥ava i da formula ,mi se nalazimo u istom brodu”
nije doslovno taéna.

Americka doktrina je dovela do razliditog tretmana i gotovo diskrimi-
nacije izmedu saveznigke (evropske) i ameritke teritorije. Ako bi SAD bile
napadnute — odmazda bi bila, totalna, a ako bi, pak, bile napadnute teritorije
evropskih zemalja—élanica NATO — odmazda bi bila »Stepenasta” i mozda u
pocetku samo klasi¢nim borbenim sredstvima. Evropske zemlje ukljucene u
NATO mogu biti meta »lokalnih pritisaka”, »manjih agresija” itd.

Kritiami istidu da ameri¢ka doktrina nije dala garancije svojim savezni-
cima u Evropi da bi SAD angazovale u zadtiti onoga $to bi pojedine vlade
evropskih zemalja smatrale svojim nacionalnim interesima. Nacionalni inte-
resi pojedinih saveznika u Evropi moraju se podrediti nekim ,»OpStim”,
»ViSim”  ciljevima saveza, bolje reéi, strategijskim interesima Sjedinjenih
Ameri¢kih Drzava. Polazeéi od ovih premisa, francuski teoretidari i stratezi
(pre svega, general Galoa, sa kojim autor studije najvise polemise) odbacili
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su ,elastiént odgovor" | razradill poznatu franocusku nuklearnu strategiju
zastradivanja (odvrac¢anja) koju, upravo, R. Aron smatra neodrZivom i pre-
vazidenom.

Teorija generala P. M. Galoa' — svedena na najprostiji izraz, sadrzi
dve postavke: snaga atoma obezbeduje mir i osuduje alijanse. Medutim, po
mi§ljenju Rejmona Amrona, one su neprihvatljive u savremenim odnosima
snaga u svetu i uslovima moguéne upotrebe nuklearnog potencijala dveju
supersila. Misao generala Galoa je stvorena u vreme jednostranog zastrasi-
vanja, i to u krugovima americkog RV, i ostala je u tom najprimitivnijem
obliku doktrine masovne odmazde. Da ditiramo doslovno autorove redi:

,Ali da se razumemo, ja se slazem s tim da od trenutka kada raspola-
Ye odredenim kapacitetom odmazde (snagama relativno nepovredivim), izvesna
drzava stite i odredeni kapacitet zastraSivanja gak i u odnosu na veliku
silu; ono sa dime se ja ne slazem to je da se u trenutku iskuSenja rukovo-
dioci zemlje, koja bi m celini bila uniStena, nalaze u istom poloZaju kao i
rukovodioci zemlje koja bi pretrpela samo delimi¢ne gubitke. Ja se ne sla-
%em ni sa tim da je danas potpuno beznadajna velidina teritorije jedne zem-
lje — u odnosu na koli¢inu pofrebnih sredstava za njeno potpuno unistenje,
kao ni sa tim da mala zemilja moZe pretnjom masovne odmazde da odvrati
bilo kakvog agresora. Najzad, ne slazem se ni sa tim da se ta¢no moze izra-
Gunati velidina uloga male zemlje, kao i wveli¢ina rizika koji ovaj ulog do-
pusta agresoru. Konfrontacija sila naoruzanih nuklearnim omuzjima ima sama
po sebi i znacaj i domet koji premasuju materijalni ulog u krizi (to se jasno
videlo u slu¢aju Kube). Velika sila koja bi ofanzivno upotrebila svoju ter-
monuklearnu nadmoénost da bi zastragivanjem prinudila na ustupke il ko=
pitulaciju zemlju koja takode raspolaZze nuklearnim oruzjem, samo u malim
kolidinama, dobila bi — wvsim losvajanja teritorija ili izvora — daleko vilie
putem izazivanja straha kiod svih ostalih zemalja”.

Rejmon Aron je odbio i kritikovao ideje odbrane koje je De Gol izneo u
svojim poznatim postavkama, jer smatra da se kod De Gola mesaju pojmovi
drzave i narodne odbrane. On nije prihvatio tezu generala De Gola kojl
kaze: ,,Ako jedna zemlja kao §to je Francuska treba da vodi rat, onda to
treba da bude mjen rat. Ratno naprezanje treba da bude njeno ratno napre-
zanje. Ako bi bilo drugojatije, onda bi nasa zemlja dosla u sukiob sa celo-
kupnom svojom prodlogéu, sa svojom wulogom, poStovanjem koje gaji prema
samoj sebi, svojim duhom ... Sistem integracije je preziveo.“

Rejmon Aron smatra da francuska strategija preuvelicava, izvan svih
razumnih granica, ,nacionalnu orijentaciju” i efikasniost pretnje nuklearnim
sredstvima pomoéu kiojih jedna mala zemlja pretvara svoju teritoriju u sve-
tiliste zbog muklearnog arsenala, a u isto wreme svim silama nastoji da uma-
nji vrednost americ¢kog zas!traé‘i(va‘nja. Ideja '0 nezavisnoj snazi zastrasivanja
predstavlja, po njegovom misljenju, iluziju. Francuske vojne koncepcije ne
prihvata ni jedan lod $est partnera u Zapadnoj BEvropi, Sto joj samo oduzima
adute. Sto god Francuska bude viSe stvarala utisak da je sposobna za ini-

1 Ako imaju jak nuklearni arsenal, nacije se nameéu kao svetilita koja
%ele da se brane pretnjom pribegavanja najodludujuéim oruZjima, bez obzira
na posledice takve odluke i verovamnje u protivnikovo reagovanje koje bi
moglo dovesti do uni§tavanja i agresora i njegove 7rtve” — pisao je general
Galoa (francuski &asopis Revue de défense nationale, jun 1962. god. str. 951.)
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cijativu, Sto god se bude vige odvajala od NATO-saveza, to ¢e ameritko
angazovanje biti slabije. ,Prema tome — konstatuje jo§ jednom R. Aron —
u toku sedamdesetih godina francuska bezbednost bi se maksimalno povedéala
prikljuéivanjem francuskih snaga ameri¢kim obavezama, jer te snage ne
mogu izazvati povladenje ameri¢kih trupa preko Atlantika.”

Autor smatra da je jedina alternativa za Francusku oslanjanje na ame-
ricku strategiju »elastiénog odgovora’” kioju veoma visoko ocenjuje. On kaZe:
»Rekao bih da se meni liéno strategija »elastitnog odgovora” &ini najboljom
kako na planu zastrasivanja tako i na planu upotrebe, pod ‘uslovom da oni
koji je javno formuligu (na nesreéu ili sredu strategijske diskusije nisu vige
ograni¢ene na uski krug specijalista) postave sebe u polozaj da je i stvarno
primenjuju. U ovoj pretpostavei, i samo u njoj, takva strategija umanjuje
udeo varke koju u sebi nosi svako zastradivanje pomodu termonuklearne
pretnje i pojavljuje se kao dokaz razumne odluénosti, a ne kao izvor straha
ili dvoumljenja”,

R. Aronu se principi strategijske doktrine SAD ¢ine neoborivim; on
smatra da ée ih vec’irna‘ drZava prihvatiti (bar one koje budu u stanju da
ih realizuju) i da ée uporedo sa poveéavanjem broja i moguénosti nuklearnih
sredstava zastarevati koncepcije masovne odmazde.,

Interesantna. su autorova razmisljanja o buduénosti Atlantskog saveza,
perspektivi globalnih odnosa velikih sila, ukljudujudi tu i NR Kinu.

Auter smatra da je paradoksalna, a istovremeno (u toku sledeéih 20
godina) i pogresna tecmija po kojoj savezi i nuklearno oruzje ne mogu ici
zajedno, posto je zastrasSivanje moguce ostvariti samo za sopstveni racun, a
ne i u korist druge drzave, svog saveznika. Tesko je pretpostaviti da se po-
vecavanjem rusiladke modi nuklearnog onuzja pojacavaju teznje za raspada-
njem vojno-politidkih saveza. g

Medutim, wvojno-polititki savezi su danas ugrozeni, po misljenju ovog
autora, ‘\szug toga Sto drZave-Sti¢enice odbijaju potéinjenost, a ne zbog toga
Sto je oslabila zaStita koju im nude drzave-zatitnice. , Velika sila ne odbija
de prihvati rizik radi zastite vitalnih interesa koji se nmalaze van njene teri-
torije, ali se ne slaZe sa tim da bude izloSena odmazdi koju bi eventualno
mogli izazvati njeni saveznici. Za sada velike sile, kao uslov svojim savezima,
postavljaju monopol u operativnom komandovanju”.

Termonuklearno onuZje nije osudilo sve saveze nego samo saveze tradi-
cionalnog tipa, smatra ‘R. Aron. ,Savezi ée se razvijati u praveu zajednica
ili ¢ée se raspasti, oni se neée vratiti na predatomsku praksu”. Drzava koja
raspolaZe najjadim oruZjem neée da preuzme obaveze prema driavi kioja
trazi pofpunu slobodu akcije. ,A $to se tide bezbednosti koje male ili sred-
nje zemije hoée da ostvare preko nacionalnih snaga zastraSivanja, ona je
izvan sadasnjeg istortijskog horizonta”.

Na osnoviu takvih razmisljanja autor zékﬂduéwjye da ¢e Francuska jednog
dana morati da prihvati kompriomis tipa multinacionalnih snaga. Ako to ne
prihvati, ona ée otezati funkeionisanje saveza, ali neée izazvati njegov ras-
kid, jer ¢e francuska snaga biti kroz deset ili petnaest godina suviSe slaba da
bi se u Moskvi i Vadingtonu od nje strahovalo kao od moguénog upaljaca.

Citaocu ¢e biti potrebnio, mnogo wvolje i strpljenja da ovu studiju prodita
do kraja, jer je razdoblje koje autor obraduje tstorijski prevazideno. Re¢ je
0 periodu 1960—1963. godine (knjiga je Stampana 1963.), tj. u periodu naj-
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yedélh diskusija u zapadnoj Evropl oko usvajanja amenitke koncepcije ,ela-
stienog odgovora". To ¢e, medutim, pruZiti moguénost strpljivom ¢itaocu da
uporeduje autorove ocene i zakljutke sa dogadajima koji su se dogodili tokom
poslednjih 5—6 godina. Steta je ¥to sq ova studija pojavljuje tek sada. Sva-
kako da bi njena pojava u ma$oj vojnoj publicistici neposredno posle objav-
ljivanja u Francuskoj imala mnogo vedi efekat. To ukazuje na ¢injenicu da
se moraju prevoditi nova dela, aktuelne stvari, jen ée trud prevodioca i re-
dakcije samo tako biti opravdani. U vezl s tim smatramo da je nedostatak
ove studije $to nema $iri predgovor (ili pogovor), jer se od 1963. god. zbilo
mnogo vaznih dogadaja u svetu, a posebng u Evropi i Francuskoj, $to bi
pomoglo éitaocu da sa viSe razumevanja prati autorova razmi$ljanja i zak-
lju¢ke o vojno-politickim i strategijskim problemima Francuske i savremenog
sveta uopste.

M, V.
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VOJNI GLASNIK br. 9/69.

Potpukovnik Stevan Gagié¢: Zapredavanje protivtenkovskih poloZaja i
rejona odbrane oklopnih jedinica

Major Fadil Taslaman: StaZiranje i obuka pitomaca

Potpukovnik Veroljub Jovanovié¢: Znaéaj ocene daljine pri meposrednom
gadanju tenkova

General-pukovnik Jefto Sasié: Obuka omladinaca u NOR u Slavoniji

Pored ovoga, Vojni glasnik u ovom broju donosi i nekoliko priloga u
rubrici ,,50 godina SKJ”, mubniku ,,Sa vijetnamskiog rati$ta” i priloge u ru-
brici ,,Iz inostranih armija”.

VOJNI GLASNIK br. 10/69.

Pukovnik Vlado Trbovi¢: Cdredivanje utroska municije za artiljeriju u
borbenim dejstvima

Pctporuéniik Stevo Ivanié: Oklopni bataljon pri savladivanju KONZ-a
Potpukovnik Vinko Bili¢: Osvetljavanje inZinjerijskih radova noéu

Major Aca Stojanovié: Takticko uveZbavanje grupe vojnika lovaca ten-
kova

Pukovnik DuSan Vilié: Neki aspekti obavesdtajno-subverzivne aktivnosti
u protivpartizanskim dejstvima

Rodovi i sluZbe u opstenarodnom odbrambenom ratu
Pukovnik Ante Rosi: Revolucionarni lik i heroizam komunista u NOR-u

.Porexd ovoga, Vojni glasnik u ovom broju donosi i priloge u rubrici
»1z inostranih armija”, kao i taktidko-tehnidke i druge novosti.

VAZDUHOPLOVNI GLASNIK br. 4/69.

General-potpukovnik Dusan Peki¢: Spredavanje iznenadne agresije
Pukovinik Stevan Rogli¢: Osnovna svojstva raketnih jedinica PVO

Kapetan I kil. Vlado Velej, dipl. inZ.: Oprema taktiékog borbenog aviona
sedamdesetih godina

Major Branko Savin: Laser u radiolokaciji

Pored ovoga, Vazduhoplovni glasnik u ovom broju donosi i rubrike
»lz stranih RV” i ,,Vesti i novosti”.

MORNARICKI GLASNIK br. 3/69.

Viceadmiral Branko Mamula: O orgaenizaciji i rukovodenju ratnom mor-
naricom
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Kapetan fregate Milosav Kosti¢: Taktitko sadejstvo raznorodnth jedinica
ratne mornarice u obalskom podruéju

Kapetan fregate Radivoje Buridi¢: Primena helikoptera u ratnoj mor-
narict

Pored ovoga, Mornari¢ki glasnik u ovom broju donosi i rubrike ,Iz naSe
proglosti”, ,,Odzivi i diskusije”, , Vojnopomorska literatura“, ,Nauka i teh-
nika”, ,Vesti i novosti” i ,Bibliografija“.

MORNARICKI GLASNIK br. 4/69.

Admiral Mate Jerkovié: Svestrana priprema za opcenarodnu odbranu

Kapetan b. broda Ante Pai¢: Mesto i uloga RM u odbrani zemlje

General-potpukovnik DuSan Pekié: Sprecavanje iznenadne agresije

Kapetan duge plovidbe Vladimir Prosenica: Razvoj trgovalke flote i
njena uloga u opéenarodnom odbrambenom ratu

Pored ovoga, Mornari¢ki glasmik u ovom broju donosi i rubrike ,Iz
nase pomorske proslosti”’, ,Pomorska literatura”, ,Nauka i tehnika“, ,Vesti
i novosti” i ,,Bibliografija”.

VOJNOSANITETSKI PREGLED br. 6/69.

I Palmar i sar.: Granulocitopenija u toku leenja favistanom
M. Bervar: Prilog razjadnjenju etiopatogeneze pilonidalne bolesti
M. Odavié¢: Hitna stanja u alergiji
A. Miolin i sar.; Kakva je vrednost bloka desne grane u oceni sposob-
nosti starefina — kandidata za vojne $kole

E. Ilié: Aktuelni problemi cerebralnih komplikacija posle antivarioliéne
vakcinacije

Pored ovoga, Vojnosanitetski pregled u ovom broju donosi i rubrike
,Kazuistika”, , Kongresi I konferencije”, ,Prikazi knjiga” i ,Referati’.

VOJNOSANITETSKI PREGLED br. 7—8/69.

A. Rigavi: Barotraumatski poremedaji uha i paranazalnih sinusa u r0-
nilaca

D. Pordevié i sar.: Moguénost primene samo jedne doze TABT vakcine
protiv trbusnog tifusa :

D. Zovié i sar.: Oévricavanje organizma prema izlaganju hladnoéi
A. Gafparov i sar.: Konfrontacija laparoskopskih i scintigrafskih nalaza
u raznim hroniénim bolestima jetre : .

B. Radoji¢ié i sar.: Savremena terapija tromboembolija pomoéu trom-
bolitika

Pored ovoga, Vojnosanitetski pregled u ovom broju donosi i rubrike
,Aktuelne teme”, ,JKazuistika”, ,,Seminar prakti¢nog lekara®, ,1z rada  medu-
narodne organizacije za wvojnu medicinu i farmaciju”, ,Kongresi i konferen-
cije”, ,Prikazi knjiga” i ,,Referati®.

VOJNOTEHNICKI GLASNIK br. 7/69.

General-major Nikola Borié: Dvadeset pet godina oklopnih jedinica )
Potpukovnik Miodrag Trpkovié, dipl. inZ.: Korozija i konzervacija tehni-
¢kih materijalnih sredstava . : g
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ﬁowﬁpru‘i{?O‘V\nﬁ{ Njeg:os\iavv Boskovié: Pianimnﬁe efcspioataciﬁe borbenih
vozila

Stariji vodnik Nikola Vukitevié: Jo§ nesto o naéinu snabdijevanja re-
zervnim dijelovima '

Pored ovoga, Vojnotehni¢ki glasnik u ovom broju donosi i rubrike ,Iz
narodnooslobodilad¢kiog rata” i ,,Naucne i tehni¢ke novosti i zanimljivosti iz
inostranih ¢asopisa”. .

VOJNOTEHNICKI GLASNIK br. 8/69.

Pukovnik Vuko Mihailovi¢, dipl. pedagog: Automatizacija nastave

Miodrag Dragi¢, dipl. inZ.: Garancija i obezbedenje kvaliteta motornih
vozila domade proizvodnje

Potpukovnik Vladimir Duéié¢: Prevoz opasne robe Zeleznicom

Kapetan I kl. Krsto Luéi¢: Otklanjanje kvarova na radarskim uredajima
upotrebom slusalica

Branislav Milojevié, dipl. inZ.: Konzervacija i dekonzervacija wvozila
AP

Pored ovoga, Vojnotehniéki glasnik u ovom broju donosi i nauéne i
tehnic¢ke novosti i zanimiljivosti iz inostranih ¢asopisa.

VOJNOTEHNICKI GLASNIK br. 9/69.

Vlaho Vojvodié, dipl. inZ.: Uticaj nuklearnih eksplozija ma radio i ra-
darske komunikacije

Kap. I kil. Caslav Randié¢: Neki problemi malog resursa (kilometraZe) do
prvog i izmedu dva generalna remonta motornih vozila. — tockasa

Pukovnik w penz. Jovan Marinkovié: Balisti¢ki reZim barutnih punjenja

Pored ovoga, Vojnotehnicki glasnik u ovom broju donosi i diruge zanim-
ljive priloge, kao @ naucne i tehnitke novosti i zanimljivosti iz inostranih
¢asopisa.

VOJNOEKONOMSKI PREGLED br. 5/69.

Potpukovnik Marinko Stojkovié: Finansiranje ops$tenarodne odbrane u
samoupravnom sistemu Jugoslavije

Potpukovnik Rade Savi¢: Cene radova i usluga u vojnim ustanovama
kao znadajan faktor ekonomicnosti i rentabilnosti poslovanja’

Potpukovnik Slobodan Rakié: Jedinstvena i objektivna merila pri izboru
(cadrova za napredovanje — daju majveée rezultate v

Kapetan I kl. Boris Murin, magistar ekonomskih nauka i Momdcilo Mar-
kovié, dipl. matematic¢ar: Primena tehnike mreZnog planiranje u materijalnom
poslovanju

Pored ovoga, Vojnoekonomski pregled u ovom broju donosi i uobidajene
rubrike ,,Pitanja. iz prakse”, ,Iz sudske prakse”, ,Prikazi iz finostranih voj-
nih casopisa i drugih publikacija”, , Ekonomske, nau¢ne i tehnidke novosti i
zanimiljivosti” i ,,Bibliografija”.

VOINOEKONOMSKI PREGLED br, 7—8/69.
Kiro Gligorov, ¢lan Izvr$nog biroa Predsedni$tva SKJ: Karakteristike
privrednih kretanja u ovoj godini i aktuelni problemi privredne reforme

Potpukovnik Uro§ Lakié¢, dipl. ekonomista: Utvrdivanje kvote za redovnu
delatnost vojnih ustanova ; '
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Sibislav Dugavlé, dipl, ekonomlista | general-potpukovnik dr Tomislav
Kronja: Planiranje w vojnim zdravstvenim ustanovama u uslovima kvotnog
naéina finansiranja

Potpukovnik Milog Cetnikovi¢: Uticaj tempa dejstva OS na intendantsko
obezbedenje i zbrinjavanje jedinica teritorijalne odbrane

Pored ovoga, Vojnoekonomski pregled u ‘ovom broju donosi i rubrike
,Pitanja iz prakse”, ,lz istorije ratnog snabdevanja”, ,lz sudske prakse®,
Priikazi iz (nostranih vojnih ¢asopisa i drugih publikacija” i ,,Bkonomske,
nauéne i tehnitke novosti i zanimljivosti”.

VOJNOEKONOMSKI PREGLED br. 9/69.

Pukovnik Marko Kalajdzié: Moguénost i ekonomiénost primene auto-
-trenaZera u obuci vozada motornih vozila

Pukovnik Drago Lubrié¢: Neka pitanje u vezi sa utvrdivanjem sredstava
(kvote) i odredivanja zadataka za redovnu delatnost u wvojnim zdravstvenim
ustanovama

Pukovnik Predrag Miskovié, dipl. ekonomista: Trodkovi poslovanja voj-
nih menzi i izdaci stare$ina za ishranu

Pored ovoga, Vojnoekonomski pregled u ovom broju donosi sledeée ru-
brike ,Pitanja iz prakse”, , Iz istorije ratnog snabdevania”, , Iz upravne prak-
se”, ,Prikazi fnostranih vojnih Casopisa i drugih publikacija”, , Ekonomske,
nauéne i tehnitke movosti i zanimljivosti” i ,Bibliografija”.
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